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MIGRACJE WEWNETRZNE
W WOJEWODZTWIE SLASKIM
W UKLADZIE PODREGIONOW W 2011 R.

Wprowadzenie

Celem prezentowanego badania jest okreslenie wielko$ci 1 kierunkéw mi-
gracji w wojewodztwie $§laskim oraz wpltywu wybranych czynnikow na rozpa-
trywane procesy migracyjne, przedmiotem badania sg natomiast wewnetrzne
migracje ludnosci na pobyt staty w uktadzie podregionéw w wojewddztwie $la-
skim. Zaktada si¢, ze czynnikiem przyciagajacym migrantoéw do okreslonego
podregionu jest przede wszystkim poziom zycia (wyrazony w niniejszym bada-
niu poprzez niektére wydatki i dochody budzetow gmin i miast na prawach po-
wiatu na 1 mieszkanca oraz przeci¢tne miesigczne wynagrodzenia), a czynnika-
mi odpychajacymi — poziom bezrobocia oraz odleglos¢ miejsca, z ktorego
ludno$¢ si¢ przenosi do miejscowosci docelowe;.

W wojewodztwie $laskim wyrdznia si¢ osiem podregionow: bielski, bytom-
ski, czestochowski, gliwicki, katowicki, rybnicki, sosnowiecki i tyski, ktorych
rozmieszczenie na terenie wojewodztwa zaprezentowano na rys. 1.

Inne powiaty
Il stolice podregionéw

Rys. 1. Stolice podregionow wojewddztwa §laskiego
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1. Zastosowana metoda badania

Oprocz powszechnie stosowanych metod opisu statystycznego, zastosowa-
no dwie metody specyficzne dla badania zjawiska migracji, tj.:
— modele potencjatu grawitacyjnego (ludnosci) oraz
— modele odlegtosci.
Modele potencjalu grawitacyjnego stuza do badania wzajemnego oddziatywania
populacji ludzkich mieszkajacych na réznych obszarach, tj. w ujeciu przestrzennym.
Ogoblng posta¢ grawitacyjnego modelu wzajemnego oddziatywania dwoch ob-
szarow (lub osrodkéw) mozna zapisa¢ jako [Chojnicki, Czyz, Ratajczak, 2011, s. 23]:
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gdzie:

I;; — wielko$¢ wzajemnego oddzialywania, jaka zachodzi migdzy o$rodkami lub
obszarami i, j,
M;, M; — wielko$¢ masy osrodkow lub obszarow i, j,
d;; — odlegto$¢ miedzy i a j,
¢ — stala.
Wzajemne oddzialywanie (tu: migracje ludnosci) migdzy dwoma o$rodka-
mi lub obszarami i, j o okreslonych wielko$ciach masy zmienia si¢ wigc wprost
proporcjonalnie do funkcji masy tych osrodkow, a odwrotnie proporcjonalnie do
funkcji odleglosci miedzy nimi.
W przypadku badania wplywu kilku osrodkéw lub obszarow (j) na jeden
z nich (i) model potencjatu grawitacyjnego (V;) mozna przedstawic jako [Chojnicki,
Czyz, Ratajczak, 2011, s. 23]:
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Roéwnania (1) 1 (2) przedstawiaja zwigzek miedzy zmiennag zalezng okresla-
jaca wzajemne oddziatywania populacji w ujgciu przestrzennym (V;) oraz
zmiennymi objasniajgcymi (masg i odlegtoscia).

Zarowno okres$lenie masy, jak i odleglosci, a takze postaci funkcyjnej moga
by¢ rozne [szerzej: Chojnicki, 1966]. W niniejszym opracowaniu postuzono si¢
nastepujaca formutg modelu potencjatu [Chojnicki, Czyz, Ratajczak, 2011, s. 108]:
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gdzie:
V;— potencjat o$rodka (obszaru) i,
P; — liczba ludnosci o$rodka (obszaru) j,
d;; — odlegto$¢ miedzy osrodkami i aj,

P

przy czym v; = —— oznacza potencjal wlasny osrodka (obszaru) i.
11

Przyjmuje si¢ wiec, ze intensywno$¢ oddziatywania osrodkow (obszarow)
zalezy nie tylko od ich wielkosci, mierzonej w tym przypadku liczebnoS$cia po-
pulacji, lecz takze od dzielacych je odleglosci. Wzér (3) wykorzystano w pracy
dwukrotnie — jako mas¢ oddziatywania przyjeto potencjat ludnosci stolic podre-
gionow, a nastepnie — ludnosci podregionow.

Aby oceni¢ wptyw odleglosci pomiedzy osrodkami (obszarami) na wiel-
ko$¢ migracji, wykorzystano modele odleglosci oparte na rozktadzie Pareto
0 ogdlnej postaci:

y=ad? )

gdzie:

y —naptyw lub odptyw ludnosci (w osobach),

d — odlegto$¢ komunikacyjna miedzy regionami, tu: pomiedzy stolicami podre-
gionow wojewodztwa $lgskiego (w km),

o, - parametry modelu.

2. Wyniki badania empirycznego

2.1. Zastosowanie modeli potencjatu do badania migracji
w podregionach wojewodztwa Slaskiego

Na wstepie mozna stwierdzi¢, iz zakres migracji wewnetrznych na pobyt
staly w obrebie podregionow wojewodztwa slaskiego nie jest duzy; w 2011 r. na
4 631 754 ludnosci wojewodztwa, w ramach podregiondw, przemiescito si¢ 35 989
0s6b', tj. ponizej 1% (0,77%). Wielko§é przeptywow ludnosci w poszczegdlnych
podregionach przedstawiono w tab. 1, a przeptywy wzajemne pomi¢dzy podregio-
nami wojewodztwa §laskiego w 2011 r. w tab. 21 3.

' Dane GUS w Warszawie.
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Tabela 1
Przeptywy ludnos$ci (w osobach) w podregionach wojewodztwa $laskiego w 2011 r.
PODREGIONY OBECNEGO ZAMIESZKANIA
SLASKIE C . czgsto- R S - S0sno- .
bielski | bytomski chowski gliwicki | katowicki | rybnicki wiccki tyski
35989 5762 3725 3403 2883 5845 5219 5243 3909
SLASKIE PODREGIONY POPRZEDNIEGO ZAMIESZKANIA

35989 4953 | 3396 | 3144 [ 3451 | 6884 | 5511 | 5386 | 3264

SLASKIE ROZNICE POMIEDZY OBECNYM I POPRZEDNIM PODREGIONEM ZAMIESZKANIA
0 809 | 329 [ 259 | -568 | -1039 | -292 [ -143 | 645

Zrodto: Obliczenia wiasne na podstawie danych GUS w Warszawie.

Mozna spostrzec, iz najmniej oso6b wybrato podregiony: gliwicki i czesto-
chowski, najwigcej natomiast katowicki i bielski (tab. 1), podczas gdy najwiecej
0sOb przemiescito si¢ z podregionow (lub w ich obrebie): katowickiego i rybnic-
kiego (tab. 1). Podregiony: gliwicki, katowicki, rybnicki i sosnowiecki cechowa-

ty si¢ ujemnym bilansem przeplywow wewnatrzwojewodzkich — wigcej 0sob
opuscito te podregiony niz do nich przybyto na pobyt staty.

Tabela 2
Przeptywy ludno$ci pomigdzy podregionami wojewodztwa $laskiego w 2011 r.
(w procentach naptywu ludnosci do podregionu)
PODREGIONY POPRZEDNIEGO ZAMIESZKANIA
PODREGIONY
, Aﬁ%ggﬁigl A Razem - 1ok | bytomski C‘fj\it;’kl gliwicki | katowicki | rybnicki jflseréil tyski
bielski 100 72,9 1,8 0,5 1,8 6,2 9,1 28| 49
bytomski 100 1,3 50,3 3,5 13,9 21,8 1,4 64| 1,5
czestochowski 100 0,6 4,1 77,3 1,9 42 1,1 9,81 0,9
gliwicki 100 2,0 10,6 1,7 59,7 12,1 6,9 3,71 3,3
katowicki 100 3,1 10,4 2,1 7,8 53,0 2,7 13,1 7,9
rybnicki 100 3,2 0,9 0,4 6,4 3,7 78,0 1,2 6,2
sosnowiecki 100 1,4 5,0 2,8 2,1 18,0 1,3 67,7 1,6
tyski 100 5,1 1,6 0,4 3,7 25,4 10,2 4,2 | 49,5

Zréodlo: Tbid.

Zgodnie z czwartym prawem migracji Ravensteina (Kazdy strumien migra-

cji wytwarza rownowazny przeciwstrumien (przeplywy odwrotne), cho¢ nieko-
niecznie o tej samej wielkosci) [Ravenstein, 1885, 1889], odptywom ludnos$ci
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z podregionu towarzyszyty przyplywy do podregionu — wspotczynnik korelacji
liniowej pomigdzy tymi dwiema zmiennymi wynidst w podregionach woje-
wodztwa $laskiego r(x,y) = 0,893.

Migracje ludnosci na popyt staty (napltywy i odplywy) koncentrowaty sie
glownie w obrgbie tego samego podregionu (Srednio 64,1% przyptywow oraz
64,7% odptywow), roznice pomiedzy poszczegdlnymi podregionami sg jednak
znaczne — w przypadku przyptywdéw bylo to od niespetna 50% w podregionie
tyskim (tab. 3) do 78% w podregionie rybnickim, dla odplywéw — od ok. 45%
w podregionie katowickim i ok. 50% w podregionie gliwickim, do 84,8%
w podregionie bielskim (tab. 3); mieszkancy podregionu bielskiego szczegodlnie
rzadko go opuszczali. Podregion bielski cechowala takze najwyzsza dodatnia
warto$¢ roéznicy pomiedzy liczbg osob, ktére przybyly do tego podregionu na
pobyt staty a liczbg 0sob, ktore go opuscity (tab. 1).

Tabela 3

Przeptywy ludnos$ci pomiedzy podregionami wojewodztwa $laskiego w 2011 r.
(w procentach odptywu ludnos$ci z podregionu)

PODREGIONY POPRZEDNIEGO ZAMIESZKANIA
PODREGIONY

; Aﬁ%ggggl A | bielski | bytomski Cchzf‘it:kl gliwicki | katowicki | rybnicki f;i‘;‘l’q tyski
bielski 84,80 3,12 0,92 3,07 5,17 953| 295| 86l
bytomski 0,99 55,12 413| 1498 11,78 096| 440| 1,72
czestochowski 0,42 406| 83,62 1,88 2,09 071 622 098
gliwicki 1,15 9,04 1,59| 49,84 5,06 363 199 288
katowicki 3,69 17,87 388 13,13 44,97 2,85| 1426 14,06
rybnicki 341 1,33 0,64 9,71 282 7383 117| 993
sosnowiecki 1,51 7,66 4,68 325 13,71 125| 6595 2,57
tyski 4,02 1,80 0,54 4,14 14,40 724|  3,06| 5925
Razem: 100 100 100 100 100 100 100| 100

Zréodlo: Tbid.

W tab. 4 przedstawiono wielkosci potencjalu catkowitego wyznaczonego
zgodnie ze wzorem (3) miast-stolic podregionow (rys. 2) oraz podregionéw woje-
wodztwa §laskiego mierzonego liczba ludnosci tych osrodkow (obszarow), a takze
wskazano, jaki procent tego potencjatu stanowi potencjat innych miast (rys. 3) lub
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podregionéw. Najwickszym potencjalem catkowitym charakteryzuje si¢ stolica
wojewodztwa — Katowice, a takze podregion katowicki, ktorego potencjal catkowi-
ty jest jednak niewiele wyzszy od potencjatu catkowitego podregionu sosnowiec-
kiego. Najwyzszy udzial potencjatu innych o$rodkéw (obszardw) w potencjale
calkowitym mozna zaobserwowa¢ w Tychach, Sosnowcu i Bytomiu oraz w podre-
gionach: tyskim, bytomskim i sosnowieckim; najnizszy udziat cechuje natomiast
Czestochowe i1 Bielsko-Biala oraz podregiony: czestochowski i bielski, lezace na
obrzezach wojewodztwa $laskiego.

Tabela 4

Potencjat catkowity (liczba ludno$ci/km) miast i podregionéw wojewodztwa $laskiego
oraz procent potencjalu innych miast i podregionow

rorevcss [ T roress | IR0
MIASTO CALKOWITY PODREGION CALKOWITY
MIAST INNYCH PODREGIONOW | INNYCH
MIAST PODREGIONOW
Bielsko-Biata 198280,0 13,5 bielski 731013,1 10,4
Bytom 239763,8 34,0 bytomski 623430,7 38,7
Czgstochowa 2549787 7,6 czestochowski 582686,1 10,1
Gliwice 233149,5 22,0 gliwicki 608205,1 26,1
Katowice 378413,8 22,8 katowicki 977410,0 28,3
Rybnik 174156,1 23,4 rybnicki 731473,8 14,3
Sosnowiec 294696,7 36,2 sosnowiecki 917026,0 29,1
Tychy 180735,4 39,7 tyski 539793,0 38,3

Zrodto: Ibid.

Warto zauwazy¢ takze, ze wspotczynnik korelacji liniowej pomiedzy wiel-
kos$cig potencjatu catkowitego miast-stolic podregionow a naptywem ludnos$ci
do danego podregionu wyniost (xy) = 0,272, co wskazuje na istnienie dodatnie-
g0, ale slabego zwiazku korelacyjnego pomig¢dzy tymi wielko$ciami.

Wspolczynnik korelacji liniowej pomiedzy wielkoscig potencjatu innych
osrodkow a naplywem ludnosci do danego podregionu wynosi r(xy) = -0,023,
a pomigdzy wielkos$cig potencjatu wiasnego osrodka i potencjaléw innych
osrodkow r(xy) = -0,040, co z kolei $wiadczy o braku powigzan pomi¢dzy udzia-
fem potencjatu innych niz rozwazane o$rodkow a potencjatem wlasnym osrodka
1 naptywem do niego ludnosci.
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Slaskie, potencjal catkowity miast

[]174156,1 - 198280,0
[] 233149,5 - 254978,7
[ 294696,7
Bl 3784138

Rys. 2. Potencjat catkowity (liczba ludnosci/km) stolic podregionow wojewddztwa §laskiego

Zréodlo: Tbid.

Slaskie, procent potencjatu innych miast
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Rys. 3. Procent potencjalu innych miast w potencjale catkowitym stolic podregionéw wojewodztwa
$laskiego

Zréodlo: Tbid.
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2.2. Zastosowanie modeli odlegtosci do badania migraciji
w podregionach wojewodztwa $laskiego

Podregion katowicki

Podregion katowicki jest potozony w centralnej cze$ci wojewodztwa $laskiego
i sklada si¢ z szesciu duzych, wysoko uprzemystowionych miast, potozonych
wzgledem siebie w bliskiej odleglosci (Chorzoéw, Katowice, Mystowice, Ruda
Slaska, Siemianowice Slaskie, Swictochtowice). Oszacowane modele odleglosci
(4) dla naptywu i odptywu ludnosci z podregionu (rys. 4 i 5) cechujg si¢ dos¢ do-
brym dopasowaniem do danych empirycznych®, a znaczenie odlegtosci dla prze-
ptywow ludnosci okazalo sie w tym przypadku jednakowe (ze wzrostem odleglosci
0 1% wielkos¢ naptywu i odptywu ludnosci spada srednio o 0,8292%).

Najwigcej 0so6b przybywa do podregionu katowickiego z podregionow so-
snowieckiego i bytomskiego, takze najwigcej 0sob przenosi si¢ do tych samych
podregionoéw oraz do podregionu tyskiego (rys. 6 i 7).

Naptyw do podregionu katowickiego
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y* = 4633,7x0:82%2
R? = 0,8905
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Rys. 4. Model naptywu ludnosci do podregionu katowickiego

Zrédto: Tbid.

2 Ze wzgledu na niewielka liczbe obserwacji oszacowane modele odleglosci maja charakter
ilustracyjny i nie s3 w sposob szczegdtowy omawiane.
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Rys. 5. Model odptywu ludnosci z podregionu katowickiego
Zrédto: Ibid.

Liczba oséb
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Rys. 6. Naptyw ludnoéci do podregionu katowickiego (%)

Zrédto: Ibid.
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Slaskie, z katowickiego do innych podregionéw
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Rys. 7. Odptyw ludnosci z podregionu katowickiego (%)
Zrédto: Ibid.

Podregion bielski

W sktad podregionu bielskiego wchodzi miasto Bielsko-Biata oraz powiaty:
bielski, cieszynski i zywiecki. Sg to tereny zielone wojewddztwa, a obszar ten sta-
nowi takze tereny wypoczynkowe. Przypuszczalnie ze wzgledu na peryferyjne
potozenie podregionu bielskiego zaréwno przyptywy, jak i odptywy ludnosci
w duzej mierze zalezg od odleglosci (rys. 8 1 9). W przypadku naptywu ludnosci do
podregionu wzrost odlegtosci o 1% powoduje spadek naptywu $rednio o 2,2798%,
a odptywu — spadek $rednio o 2,0967%. Najwigcej osob przybywa do podregionu
bielskiego z podregionu rybnickiego; mieszkancy podregionu bielskiego najcze-
sciej emigrujg do podregionow: rybnickiego i tyskiego (rys. 101 11).
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Naptyw do podregionu bielskiego
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Rys. 8. Model naptywu ludnosci do podregionu bielskiego
Zrodto: Ibid.
Odptyw z podregionu bielskiego
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Rys. 9. Model odptywu ludnosci z podregionu bielskiego

Zréodlo: Tbid.
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Slaskie, do bielskiego z innych podregionow

Zrédto: Tbid.
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Rys. 10. Naptyw ludnosci do podregionu bielskiego (%)
Slaskie, z bielskiego do innych podregionéw
[]o
[104-
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Rys. 11. Odptyw ludnosci z podregionu bielskiego (%)

Zrodlo: Tbid.
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Podregion bytomski

Podregion bytomski jest ztozony z dwoch miast (Bytomia i Piekar Slaskich)
oraz powiatow: tarnogorskiego i lublinieckiego. W tym przypadku dopasowanie
oszacowanych modeli odleglosci do danych empirycznych jest gorsze niz
w poprzednio prezentowanych modelach (rys. 12 i 13), co $wiadczy o tym, ze
w wiekszym stopniu inne, oprécz odlegtosci, czynniki wplywaja na migracje
wewnatrz wojewodztwa S$laskiego tego podregionu. Znaczenie odleglosci jest
wieksze w przypadku naptywu do podregionu (b = -1,4461) niz odptywu z niego
(b = -1,0344). Przeptywy ludnosci podregionu bytomskiego najczesciej koncen-
trujg si¢ w podregionie katowickim (rys. 14 i 15), rybnickim i sosnowieckim.

Naptyw do podregionu bytomskiego
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Rys. 12. Model naptywu ludnosci do podregionu bytomskiego

Zrodto: Ibid.
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Liczba oséb
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Rys. 13. Model odptywu ludnosci z podregionu bytomskiego

Zrédto: Tbid.

Slaskie, do bytomskiego z innych podregionéw
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Rys. 14. Naptyw ludnoéci do podregionu bytomskiego (%)

Zrodto: Ibid.
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Slaskie, z bytomskiego do innych podregionow

oon-=0
Coaa
oo
[e- =)

Rys. 15. Odplyw ludnosci z podregionu bytomskiego (%)
Zrédto: Tbid.

Podregion czestochowski

Ten podregion wojewddztwa $laskiego jest ztozony z miasta Czgstochowy
oraz powiatow: czgstochowskiego, ktobuckiego i myszkowskiego. W przypadku
modelu dla naptywu ludnosci (rys. 16) zwraca uwage wyjatkowa pozycja podre-
gionu sosnowieckiego, z ktérego naptywa relatywnie wigcej, niz wynikatoby to
z oszacowanego modelu, osob. Odleglos¢ ma wigksze znaczenie w przypadku
naptywu do podregionu (b = -3,3738, rys. 16) niz odptywu (b = -2,9233) — rys. 17.
Najwigcej 0sob przybywa do podregionu czestochowskiego z sosnowieckiego,
a emigruje do podregionéw sosnowieckiego i bytomskiego (rys. 181 19).
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Liczba oséb
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Rys. 16. Model naptywu ludnosci do podregionu czgstochowskiego

Zrédto: Tbid.
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Rys. 17. Model odptywu ludnosci z podregionu cz¢stochowskiego

Zrédlo: Tbid.
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Slaskie, do czestochowskiego z innych podregionow

Zrédto: Tbid.
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Rys. 18. Naptyw ludnosci do podregionu czgstochowskiego (%)
Slaskie, z czestochowskiego do innych podregionow
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Rys. 19. Odptyw ludnosci z podregionu czgstochowskiego (%)

Zrédto: Tbid.
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Podregion gliwicki

Podregion gliwicki jest potozony w srodkowej czgsci wojewodztwa i sktada
si¢ z miast: Gliwic i Zabrza oraz powiatu gliwickiego. Ze wzgledu na polozenie
podregionu znaczenie odlegtosci dla przeplywow wewnatrzwojewodzkich nie
jest zbyt duze (rys. 20 i 21) i podobne dla naptywu (b = -1,4810) i odptywu lud-
nosci z podregionu (b = -1,4949). Najwiecej osob przybywa i przenosi si¢ do
podregionow bytomskiego i katowickiego (rys. 22 i 23).
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Rys. 20. Model naptywu ludnosci do podregionu gliwickiego
Zrédto: Tbid.

Odptyw z podregionu gliwickiego
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Rys. 21. Model odptywu ludnosci z podregionu gliwickiego
Zrédto: Tbid.
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Slgskie, do gliwickiego z innych podregionow
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Rys. 22. Naptyw ludnos$ci do podregionu gliwickiego (%)
Zrédto: Ibid.
Slaskie, z gliwickiego do innych podregionow
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Rys. 23. Odplyw ludnosci z podregionu gliwickiego (%)
Zrédto: Ibid.

Podregion rybnicki

Podregion rybnicki sktada si¢ z miast: Rybnika, Jastrzebia Zdroju i Zor oraz
powiatow: raciborskiego, rybnickiego i wodzistawskiego. Rozwazajac oszaco-
wane modele odlegtosci dla tego podregionu (rys. 24 i 25), warto zwrdci¢ uwage
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na obserwacje odstajaca, oznaczong na rys. 25 czamym trojkatem, a prezentujaca
odptyw ludnosci z podregionu rybnickiego do bielskiego — wielko$¢ tego odptywu
jest znacznie wigksza niz wynikaloby to z oszacowanego modelu odleglosci,
a wyeliminowanie tej obserwacji podnosi warto$¢ wspotczynnika determinacji do
poziomu R’ = 0,5015. Najwiecej osob naptywa do podregionu rybnickiego z gli-
wickiego i tyskiego, a odplywa do podregionéow tyskiego i bielskiego, pomimo
do$¢ duzej odleglosci geograficzne;j je dzielacej (rys. 26 127).

Naptyw do podregionu rybnickiego

400

350
-\ o y* = 331899x 2092

300 R%=0,6407
250 \

200 \

Liczba os6b
o
o
L]
[ ]

Rys. 24. Model naptywu ludnosci do podregionu rybnickiego
Zrédto: Ibid.

Odptyw z podregionu rybnickiego
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Rys. 25. Model odptywu ludnosci z podregionu rybnickiego
Zrédto: Tbid.
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Slaskie, do rybnickiego z innych podregionéw
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Rys. 26. Naptyw ludnosci do podregionu rybnickiego (%)
Zrédto: Ibid.

Slaskie, z rybnickiego do innych podregionéw

Rys. 27. Odptyw ludnosci z podregionu rybnickiego (%)
Zrédto: Thid.

Podregion sosnowiecki

W sktad podregionu sosnowieckiego wchodza miasta: Sosnowiec, Jaworz-
no i Dabrowa Gornicza oraz powiaty: bedzinski i zawiercianski. Takze w tym
przypadku w modelach odleglosci (rys. 28 i 29) mozna zauwazy¢ obserwacje
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odstajacg (czarny trojkat na rys. 29) obrazujacg wspomniany juz wyzej odptyw
ludnosci z podregionu sosnowieckiego do czestochowskiego. Przeptywy ludno-
$ci w podregionie sosnowieckim koncentruja si¢ najczesciej (rys. 30 i 31)
w podregionie katowickim i bytomskim (naptyw) oraz katowickim, bytomskim,
tyskim i czestochowskim (odplyw).
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Rys. 28. Model naptywu ludnosci do podregionu sosnowieckiego

Zrédto: Tbid.
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Rys. 29. Model odptywu ludnosci z podregionu sosnowieckiego

Zrodto: Ibid.
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Slaskie, do sosnowieckiego z innych podregionow
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Rys. 30. Naptyw ludnosci do podregionu sosnowieckiego (%)

Zrédto: Tbid.

Slaskie, zsoshowieckiego do innych podregiondw
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Rys. 31. Odptyw ludnosci z podregionu sosnowieckiego (%)
Zrédto: Ibid.

Podregion tyski

Podregion tyski sktada si¢ z miasta Tychy oraz powiatéw: mikolowskiego,
bierunsko-ledzinskiego i pszczynskiego. W modelach odlegtosci oszacowanych
dla tego podregionu (rys. 32 i 33) zwracajg uwage dwie obserwacje odstajace
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(czarne trojkaty na rys. 33) oznaczajace wyzszy odptyw ludnosci z podregionu
tyskiego do podregiondéw bielskiego i rybnickiego niz wynikatoby to z oszaco-
wanego modelu odleglosci. Najwiekszy naplyw do podregionu tyskiego (rys. 34)
jest w przypadku podregionu katowickiego, dla ktérego podregion tyski stanowi
od lat zaplecze mieszkalne, oraz rybnickiego. W przypadku odptywu warto
wspomnie¢ dodatkowo o trzecim podregionie — bielskim, gdzie takze czgsto

emigruja mieszkancy podregionu tyskiego (rys. 35).
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Rys. 32. Model naplywu ludnosci do podregionu tyskiego

Zrodto: Ibid.
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Rys. 33. Model odptywu ludnosci z podregionu tyskiego

Zrodto: Ibid.
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Slaskie, do tyskiego z innych podregionow

Zréodlo: Tbid.
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Rys. 34. Naptyw ludnos$ci do podregionu tyskiego (%)
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Rys. 35. Odptyw ludnosci z podregionu tyskiego (%)

Zréodlo: Tbid.
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3. Uwarunkowania naptywu i odptywu ludnosci
w podregionach wojewoddztwa $laskiego

W koncowym etapie badania podjeto probe identyfikacji czynnikéw moga-
cych wptywaé¢ na wielko$¢ naplywu i odptywu z podregionéw wojewddztwa
$laskiego. W tym celu wyspecyfikowano dziewig¢ zmiennych diagnostycznych
zaprezentowanych w tab. 5 oraz policzono wspotczynniki korelacji liniowej
pomiedzy tymi zmiennymi a wielko$cig naptywu i odptywu ludnosci w podre-
gionach wojewodztwa $laskiego (tab. 6).

Tabela 5
Zmienne diagnostyczne i ich symbole
SYMBOL NAZWA ZMIENNEJ DIAGNOSTYCZNEJ
X| Wydatki budzetéw gmin i miast na prawach powiatu na 1 mieszkanca ogétem (zt)
X2 Wydatki budzetoéw gmin i miast na prawach powiatu na 1 mieszkanca na o§wiat¢ i wychowanie
(@)
X3 Wydatki budzetéw gmin i miast na prawach powiatu na 1 mieszkanca na kultur¢ i ochrong
dziedzictwa narodowego (zh)
X4 Bezrobotni zarejestrowani pozostajacy bez pracy dtuzej niz 1 rok ogdtem
Xs Bezrobotni zarejestrowani pozostajacy bez pracy dhuzej niz 1 rok jako procent bezrobotnych
ogolem
X6 Bezrobotni zarejestrowani pozostajacy bez pracy dtuzej niz 1 rok jako procent ludnosci aktyw-
nej zawodowo
X7 Bezrobotni w wieku 55-64 lat pozostajacy bez pracy przez okres dluzszy niz 1 rok jako procent
ogotu bezrobotnych w wieku 55-64 lat
Xs Dochody majatkowe budzetow gmin i miast na prawach powiatu ogotem (zt)
Xg Przecigtne miesigczne wynagrodzenia brutto (z})
Tabela 6

Wspoltezynniki korelacji liniowej pomigdzy zmiennymi diagnostycznymi (x; — xo)
a wielkoscia naptywu i odptywu ludnosci do podregionéw wojewodztwa $laskiego

r(y,X) X1 X, X3 X4 X5 Xg X7 Xg Xo
Naptyw -0,201 0,216 0,031 0,027 -0,368 -0,348 -0,315 0,331 0,542
Odplyw 0,010 0,128 0,165 -0,080 -0,531 -0,448 -0,512 0,074 0,832

Z obliczen wynika, iz wielko$¢ naptywu ludnosci do podregionu wykazuje
ujemny zwigzek z wielko$cig bezrobocia, mierzong w sposob wzgledny za pomoca
zmiennych (xs, x4, x7), a dodatni — z przecietnym miesiecznym wynagrodzeniem
(x¢) 1 dochodami budzetu gmin i miast (xs). Dodatnio skorelowane z naptywem
ludnosci okazaly si¢ takze wydatki budzetéw gmin i miast na o$wiate i wychowa-
nie (x;). Wbrew stawianej hipotezie podobne relacje zaobserwowano takze w przy-
padku wielko$ci odptywu. Poniewaz, w mysl wspomnianego czwartego prawa
Ravensteina, kazdy strumien migracji wywotuje przeciwstrumien, otrzymane wy-
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niki mogg oznaczaé, ze istnienie bezrobocia hamuje procesy migracyjne (w obie
strony), a wysoki poziom wynagrodzen, czy dochodéw — intensyfikuje je.

Podsumowanie

Na podstawie przeprowadzonej analizy mozna stwierdzié, ze migracje we-
wnetrzne w wojewodztwie §laskim w uktadzie podregionow odbywaja si¢ gtow-
nie w obregbie danego podregionu, chociaz réznice w tym wzgledzie pomigdzy
podregionami sa znaczace.

Czynnikiem przyciagajacym migrantow do danego podregionu jest jego po-
tencjal grawitacyjny, o czym $wiadczy istnienie dodatniej korelacji pomiedzy wiel-
koscia potencjatu catkowitego podregionu a naptywem ludnosci do tego regionu.

Dodatnim saldem migracji (tj. wigksza liczba imigrantéw niz emigrantow)
w ramach podregionow wojewodztwa $laskiego cechuja si¢ podregiony lezace na
obrzezach wojewddztwa, stabiej uprzemystowione, o matym stopniu zanieczyszcze-
nia srodowiska. Saldo ujemne mozna zaobserwowa¢ w podregionach silnie uprzemy-
stowionych. Podobng obserwacje poczynita Mielecka-Kubien [2010, s. 243-250].

Nie potwierdzita si¢ hipoteza o roli bezrobocia jako czynnika wplywajacego na
emigracj¢ z podregiondw ani o roli wysokosci wynagrodzen, czy tez dochodow
podregionow jako czynnikow wplywajacych na imigracje do podregionu. Jak si¢
wydaje poziom bezrobocia wptywa w sposob hamujacy na oba rodzaje proceséw
migracyjnych, co moze wigza¢ si¢ z kosztami migrowania na pobyt staty, natomiast
wysoki poziom dochodéw procesy te stymuluje. Zjawisko to mozna wytlumaczy¢
na gruncie wspomnianego w tekscie czwartego prawa migracji Ravensteina.

Najwicksze znaczenie dla przeptywow ludnosci pomiedzy podregionami wo-
jewodztwa $laskiego ma odleglo$¢ — wielkos¢ naptywu do podregionu lub odplywu
do innego podregionu szybko maleje wraz ze wzrostem odleglo$ci miedzy nimi.
Od takiej sytuacji sa jednak wyjatki (okreslone w pracy w formie obserwacji odsta-
jacych na wykresach prezentujacych oszacowane modele odleglosci), co $wiadczy
o mozliwym wptywie takze innych, oprocz odlegtosci, czynnikow.
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INTERNAL MIGRATIONS IN PROVINCE SLASKIE
AMONG SUBREGIONS (NUTS3) IN 2011

Summary

Migrations constitute nowadays important and actual problem. The subject of the
study are internal migrations among subregions (NUTS3) in province slaskie, considered
from the spatial point of view. There are applied econometric migration models, i.e.
gravitation and distance models, for inflow as well as for outflow of the migrants in
subregions; an attempt was undertaken to indicate the factors influencing the level of
migration in the province. It turned out that the most important factor for migrants flow
are distances among the subregions. Unemployment rate in subregions seemed to hinder
the migration processes while high level of wages and incomes stimulated them. Positive
balance of migration was characteristic for low industrialized subregions, located in the
periphery of the province, while in subregions of high level of industry the migration
balance was negative.



