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1. Postawienie problemu

W lasach w Polsce zyje kilka gatunkow zwierzat lownych. Mozna do nich
zaliczy¢: dziki, sarny, jelenie, daniele, losie, zajace, lisy, muflony, kuropatwy,
bazanty.

Wedlug stanu na koniec 2011 r. w polskim obszarze terytorialnym zyje okoto
4862 tosi; 26 517 danieli; 194,7 tys. jeleni; 829,9 tys. saren; 267,8 tys. dzikow,
rozmieszczonych w sposob losowy w poszczegolnych wojewodztwach [Dane
Agencji Nieruchomos$ci Rolnych..., 2011, tab. 4(133), s. 159]. Zwierzeta te oprocz
zerowisk w lasach bardzo czesto wkraczajg na tereny rolnicze, niszczac ptody rolne
gospodarstw rolnych. Z tego tytulu powstaja tzw. szkody towieckie. Odszkodowa-
nia z tytutu szkod fowieckich sg wyptacane rolnikom indywidualnym oraz produ-
centom warzyw i OWocow.

Powstawanie szkod towieckich nalezy traktowac jako zdarzenia losowe,
zdefiniowane przez ustawe o dziatalnosci ubezpieczeniowej. Zachowanie si¢
zwierzat lownych ma cechy losowosci zdarzen naturalnych. Do tych cech nalezy
zaliczy¢: wrazliwo$¢, wyostrzone zmysty, naturalng ptochliwo$¢, cierpienie
z powodu braku pokarmu, zerowanie potaczone z wedrowka, tworzenie natural-
nych warunkow przetrwania i prokreacji.

Przez polski obszar terytorialny bedzie tu rozumiana przestrzen zawarta
miedzy granicami panstwa.
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W ustawie z 7 lipca 2005 r. o doptatach do ubezpieczen rolnych i zwierzat
gospodarskich (DzU nr 150, poz. 1249 wraz z pdzniejszymi zmianami) wy-
szczegolnia si¢ wiele zagrozen naturalnych, od ktorych uprawy sa obejmowane
ochrong ubezpieczeniowa. Pomija si¢ tu zagrozenia naturalne dla upraw rolnych
powodowane przez zwierzeta lowne.

Powstaje wigc pytanie: czy jest mozliwe ubezpieczenie upraw rolnych od
strat spowodowanych przez zwierzyne towng?

Warto przypomnie¢, ze w czasie prac nad ustawg o doptatach do sktadek
w ubezpieczeniach upraw rolnych rozwazano takze propozycje rozszerzajaca za-
kres odpowiedzialnos$ci o szkody towieckie. Niestety ta propozycja nie zostata
przyjeta, gdyz na przeszkodzie stangly wytyczne Wspdlnoty w sprawie pomocy
panstwa w sektorze rolnym i leSnym na lata 2007-2013 oraz Rozporzadzenie Ko-
misji (WE) nr 1857/2006 z 15 grudnia 2006 r. w sprawie stosowania art. 87 1 88
Traktatu w odniesieniu do pomocy panstwa dla MSP prowadzacych dziatalnos¢
zwigzang z wytwarzaniem produktow rolnych, a takze Rozporzadzenie (WE)
nr 70/2001, ktére nie przewidywato mozliwosci udzielenia pomocy ze §rodkéw
publicznych w formie doptat do sktadek ubezpieczen producentéw rolnych z ty-
tutu szkod spowodowanych w uprawach rolnych przez zwierzyng towna [Szy-
mankiewicz 2008, s. 24-26].

Pomimo licznych zabiegéw rolnikow, kot mysliwskich, szkody towieckie
powstaja od wielu lat i nic nie wskazuje na to, ze nie beda powstawaty w przy-
sztosci. Zwierzeta te zachowujg sie w sposob przypadkowy co do czasu i miej-
sca zerowania.

Celem gléwnym artykutu jest dostarczenie podstawowej wiedzy na temat
szkdd towieckich powstajacych na terenie Polski. Celem dodatkowym jest proba
konstrukcji ogolnych obowigzkowych warunkoéw ubezpieczenia upraw rolnych,
roslin okopowych 1 warzyw, a takze sktadek od szkod spowodowanych przez
zwierzyne towng. Postawiono tu teze, ze szkody towieckie powstaja w wyniku
naturalnego zachowania si¢ zwierzyny townej i powinny by¢ wlaczone do za-
kresu obowigzkowej ochrony ubezpieczen upraw rolnych bez doptat do sktadki
z tego tytutu’.

" Dotychczas w literaturze przedmiotu mozna si¢ bylo spotkaé z programem grupowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej kot towieckich. Do tego ubezpieczenia przystapito okoto 90% kot to-
wieckich. Grupowa umowa ubezpieczenia zostala podpisana miedzy Zarzadem Gtéwnym Polskiego
Zwiazku Lowieckiego a Towarzystwem Ubezpieczeniowym Allianz. W ramach tego ubezpieczenia
Towarzystwo odpowiada za szkody (roszczenia) wyrzadzone przez koto fowieckie na skutek dziatania
badz realizacji zadan statutowych z wylaczeniem szkod powstatych z winy umyslnej. Jak dotad naj-
wiecej szkod powstaje w wyniku zderzenia zwierzyny fownej z pojazdami mechanicznymi (np. w cza-
sie polowania).
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Artykul jest skierowany do zakltadow ubezpieczen majatkowo-osobowych
z my$la objecia ochrong ubezpieczeniowg tego mato znanego zagrozenia natu-
ralnego. Autor artykutu nie pretenduje do bycia znawca problematyki szkdd to-
wieckich, lecz z racji zajmowania si¢ szkodami naturalnymi proponuje dziatlom:
aktuarialnym, oceny ryzyka, wdrozenie nowych produktow, zainteresowanie si¢
ta sprawa.

2. Pojecie szkod towieckich

Pod pojeciem szkdd spowodowanych przez zwierzyne lowna bedziemy rozu-
mie¢ straty spowodowane przez zerowanie w uprawach rolnych (np. zbozach, ro-
$linach okopowych, warzywach). Do szkdd towieckich bedziemy takze zaliczac
straty powstale w trakcie polowan na zwierzyne.

W mysl ustawy z 16 kwietnia 2004 r. (DzU nr 92, poz. 880) o ochronie
przyrody, Skarb Panstwa odpowiada za szkody wyrzadzone przez zubry, wilki,
rysie, niedzwiedzie i bobry. Nie obejmuja one utraconych korzysci. Ogledzin
i szacowania szkdd, a takze ustalenia wysokosci odszkodowan i jego wyplaty
dokonuje wojewoda, a na obszarze parku narodowego jego dyrektor.

Badania nad szkodami towieckimi w Polsce wykazuja, ze rozmiar szkod
jest uzalezniony od [Szkody lowieckie..., 2005]:

— wielkosci populacji, konkurencji miedzy zwierzetami,
— rozmieszczenia przestrzennego gatunkow zwierzat,

— dostepu do pokarmu, jego jakosci,

— strategii dostgpu do pokarmu, warunkow ostonowych.

Szkody towieckie powstaja w ciggu catego roku. Duze szkody wystepuja
w okresie jesienno-zimowym, zwlaszcza w oziminach i rzepakach. Najwigk-
szym sprawcg szkod sa dziki (okoto 80%), reszta (okoto 20%) przypada na sar-
ny, jelenie, zubry i inne. W sensie fizycznym szkody lowieckie polegaja na zja-
daniu plantacji, stratowaniu, deptaniu, utworzeniu S$ciezek itp. Wylaczamy
z rozwazan przypadki, gdy rolnik nie zebrat na czas plondéw, a zwierzgta znisz-
czyly te uprawy.

Warto zwrdci¢ uwage, ze ochrona upraw rolnych przed zwierzetami tow-
nymi jest coraz trudniejsza. Stosowane $§rodki ochrony, odstraszania, Srodki
chemiczne, staja si¢ mniej skuteczne, zatem problem szkdd towieckich bedzie
narastal.

W tabeli 1 prezentujemy potencjalne struktury upraw rolnych w skali wo-
jewodztw narazonych na szkody towieckie (dane za 2008 r.).
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Tabela 1
Powierzchnia zasiewow w 2008 r. w tys. ha
L , W tym:
Lp. Wojewddztwa Ogotem - — - - -
ziemniaki buraki cukrowe | rzepak i rzepik

1 POLSKA 11631,1 548.,9 187,5 771, 1
2 |Dolnoslaskie 741,0 28,4 19,9 113,4

3 Kujawsko-pomorskie 975,1 26,7 30,9 105,5
4 |Lubelskie 1209,0 44,4 30,0 43,1

5 |Lubuskie 3252 11,8 1,4 26,0

6  |Lodzkie 858,1 62,9 6,7 15,4
7 Matopolskie 4219 46,4 1,0 4,5

8 Mazowieckie 1381,4 82,1 16,1 28,9
9  |Opolskie 4849 13,7 10,8 74;2
10  |Podkarpackie 417,5 50,5 4,0 11,3
11  |Podlaskie 706,0 24,0 0,0 3,6
12 |Pomorskie 573,2 28,8 8,5 51,9
13 |Slaskie 291,3 14,9 1,5 18,2
14 |Swietokrzyskie 392,6 30,1 5,7 6,3
15 | Warminsko-mazurskie 616,4 12,3 2,8 58,2
16 | Wielkopolskie 1529,0 46,7 39,6 1124
17 | Zachodniopomorskie 708,6 252 8,7 98,4

Zrédlo: Rocznik Statystyczny Wojewodztw [2009, tab. 3 (180)].

Z danych zawartych w tabeli 1 wynika, ze w kazdym wojewodztwie wyste-
puje podobna struktura upraw rolnych. Na szkody towieckie sa narazone prak-
tycznie wszystkie rodzaje upraw rolnych, warzyw i traw. Najbardziej s3 narazo-
ne uprawy o wysokiej kalorycznosci i atrakcyjnosci pokarmowe;.

3. Skala wyptaconych szkdd towieckich w Polsce
w latach 2000-2011

Szkody towieckie powstaja juz od dos¢ dawna. Rejestracje szkdd towiec-
kich w latach 2000-2011 prowadzi m.in. Dyrekcja Generalna Laséw Panstwo-
wych (tabela 2).

Z danych zawartych w tabeli 2 wynika, Zze odszkodowania towieckie sa
wyplacane: osobom fizycznym i prawnym, posiadaczom upraw i plodow rol-
nych uszkodzonych przez zwierzyng towna. Wysokos¢ odszkodowan towieckich
ma generalnie tendencj¢ rosnaca.
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Tabela 2
Odszkodowania towieckie w Polsce w latach 2000-2011*
. Panstwowe Gospodarstwa . Agencja . Polski Zwigzek

Wyszczegolnienie Ogdtem Lesne, Lasy Panstwowe Nieruchomosci Fowiecki

Rolnych

w tys. zt (ceny biezace)

2000/2001 26 369 7244 257 18 868
2001/2002 29 803 7497 278 22028
2002/2003 25322 5296 151 19 876
2003/2004 26775 5975 208 20 591
2004/2005 35117 7309 331 27 472
2005/2006 31179,0 6772,0 180,0 24222,0
2006/2007 28 487,9 5632,0 171,0 22 684,9
2007/2008 41488,1 7977,0 1440 33367,1
2008/2009 555350 10 238,0 2440 45053,0
2009/2010 49 513,9 9011,0 157,9 40 345,0
2010/2011 57376,2 9939,6 586,6 46 850,0

* Wyptacone osobom fizycznym lub prawnym — posiadaczom upraw i ptodow rolnych uszkodzonych
przez dziki, tosie, jelenie, daniele i sarny oraz za szkody powstate podczas polowania. Dane dotycza
towieckiego roku gospodarczego liczonego od 1 IV biezacego roku do 31 III roku nast¢pnego.

Zrodto: Dane Agencji Nieruchomosci Rolnych... [2006; 2011, tab. 9/138, s. 162].

Najwiecej odszkodowan wyptacaja Panstwowe Gospodarstwa Lesne, Lasy
Panstwowe (okoto 18-19%) oraz Polski Zwiazek L.owiecki (okoto 80-81%).

Prezentowane dane statystyczne dotycza szkdd lowieckich wyplacanych
w skali catej Polski. Brakuje jednak danych o szkodach wyptacanych w skali re-
gionalnej czy tez kot towieckich. Niestety statystyka publiczna nie gromadzi da-
nych o szkodach w ujeciu wojewodzkim.

Z badan przeprowadzonych na Wyzynie Lubelskiej w okresach 1999-2000
12008-2009 wystapit prawie 2,5-krotny wzrost szkod. Najwigcej szkod zostato
spowodowanych przez dziki w ziemniakach w okresach kwiecien-maj oraz ku-
kurydzy. Zerowiska na tych uprawach okazaly sie najbardziej atrakcyjne. Pomi-
mo 8-krotnego wzrostu pozyskania fowieckiego i 2,5-krotnego wzrostu liczebnosci
dzikow szkody towieckie maja tendencje rosnaca [Flis 2009, s. 179-187].

4. Metody oszacowania szkod i wysokosci odszkodowan

Waznym elementem z punktu widzenia zaktadow ubezpieczen jest likwida-
cja szkdd. W tym przypadku likwidacja szkod towieckich wymaga odrgbnego
potraktowania niz szkdéd spowodowanych innymi zywiotami. Przy likwidacji
szkod towieckich mozemy skorzysta¢ z ustalen zawartych w Prawie towieckim,
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a takze w Rozporzadzeniu obowiazujacym w latach 2002-2009 dotyczacym sza-
cowania szkod oraz wyplat odszkodowan”. W Rozporzadzeniu tym byly zawarte:
— procedury zgtaszania szkod (terminy, formy),

— procedury ogledzin i szacowania szkod,

— ustalanie ilo$ci 1 warto$ci szkdd,

— ustalanie przyczyny szkdd (gatunek zwierzat, ktore spowodowaly szkode).

W zakresie likwidacji szkod towieckich aktualnie obowiazuje Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z 8 marca 2010 r. W Rozporzadzeniu podaje si¢ szczegdlowo
procedury szacowania szkod spowodowanych przez zwierzyne towna .

Podstawa wyptacenia odszkodowan sa ceny wolnorynkowe uszkodzonych
ptodow rolnych obowigzujace w czasie szacowania szkod. Wysoko$¢ odszko-
dowania oblicza si¢, mnozac rozmiar szkdd przez ceng skupu (ceng rynkowa)
ptodu rolnego.

Wysokos¢ odszkodowan za szkody wyrzadzone przez dziki na tgkach i pa-
stwiskach ustala si¢ na podstawie ostatecznego szacowania, uwzgledniajac war-
to$¢ utraconego plonu. Szczegdtowy opis sposobu szacowania szkéd w ziemnia-
kach zaprezentowano w pracy M. Flisa. Autor podaje dwie metody okreslenia
wielko$ci utraconego plonu [Flis 2008, s. 117-123]. Pierwsza polega na ustale-
niu procentowego stopnia zniszczenia plantacji, druga (wagowa) — na ustaleniu
wydajno$ci plonéw ziemniaka, a nastepnie ustaleniu szkdd.

Pomimo znacznego postgpu w sposobach i procedurze likwidacji szkod to-
wieckich w dalszym ciagu powinny by¢ one doskonalone. Warto w tym miejscu
zwrdci¢ uwage, ze wyplacanie rolnikom odszkodowan za szkody lowieckie nie
koresponduje z doptatami unijnymi otrzymywanymi przez rolnikéw. Konieczne
sa w tym zakresie uregulowania prawne. Nalezatoby takze rozwazy¢ mozliwos¢
partycypacji kot towieckich w szkodach lowieckich w ramach tzw. pozyskania
towieckiego.

5. Czestos¢ i intensywnos¢ szkod towieckich

Na potrzeby kalkulacji stop sktadek ubezpieczeniowych konieczne jest ob-
liczenie czestosci szkdd. Przez czgstos¢ szkdd bedziemy rozumied relacje liczby

* Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 15 lipca 2002 r. w sprawie sposobu postepowania przy
szacowaniu szkod oraz wyplat za szkody w uprawach i ptodach rolnych (DzU nr 126 z 9 sierp-
nia 2002 r., poz. 1081).

** Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 8 marca 2010 r. w sprawie sposobu postepowania
przy szacowaniu szkod oraz wyplat odszkodowan za szkody w uprawach i ptodach rolnych
(DzU nr 45/2010, poz. 272).
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przypadkow szkod spowodowanych przez zwierzeta towne do ilo$ci ubezpie-
czonych ryzyk w ciaggu roku.

Obliczenie rocznej czgstosci szkod spowodowanych przez zwierzyne towna
jest niezwykle trudne, gdyz moze ona wielokrotnie nawiedza¢ uprawy rolne.
Stad na potrzeby ubezpieczeniowe mozemy uzy¢ pojecia intensywnosci szkod
rozumianego jako relacja powierzchni uszkodzonej do ogdlnej powierzchni da-
nej uprawy rolnej. Tak obliczony wskaznik intensywnosci szkod moze przybie-
ra¢ wartosci (0, 1]. W skrajnym przypadku uprawy moga by¢ zniszczone w 100%.
Nie dysponujemy danymi potrzebnymi do obliczenia tak zdefiniowanego
wskaznika intensywnosci szkdd. Jest on mozliwy do obliczenia na szczeblu za-
ktadu ubezpieczen, gdzie moga by¢ ubezpieczone dowolnej wielkosci obszary
ptodéw rolnych z konkretng lokalizacja przestrzenng.

Dla zobrazowania wysokosci sktadki brutto mozemy obliczy¢ wskaznik in-
tensywno$ci szkod, dzielac wyptacone odszkodowania przez powierzchnie
upraw, uwzgledniajac przy tym koszty dziatalnosci zaktadu ubezpieczen. Zakta-
dajac rownomiernos¢ szkod w skali kraju w 2008 r. szacujemy, ze skladka ubez-
pieczeniowa powinna wynie$¢ dla tego roku okoto 5 zl/ha. Tak obliczona sktad-
ka jest bardzo ogdlna. Konieczne jest zroznicowanie sktadki ze wzgledu na
zagrozenia dla r6znych ptodow rolnych. Potrzebne jest rowniez zr6znicowanie
sktadek ze wzgledu na przestrzenny rozklad upraw. Niestety brak dostepu do
danych szczegotowych uniemozliwia jej zréznicowanie.

Ze wzgledu na wolnorynkowe ruchy cen ptodéw rolnych sktadka ubezpie-
czeniowa powinna by¢ kalkulowana w kazdym roku.

6. Zatozenia og6inych warunkéw ubezpieczen

Dla celow praktyki ubezpieczeniowej jest potrzebna konstrukcja ogolnych
warunkow ubezpieczen. Jest to bardzo wazne dla obu stron uméw ubezpiecze-
nia: poszkodowanych i zakladow ubezpieczen. Wskazmy tutaj na najwazniejsze
elementy og6lnych warunkéw proponowanego ubezpieczenia.

Przedmiotem ubezpieczenia powinny by¢ wyszczegdlnione uprawy rolne,
ogrody, sady, warzywa, ich lokalizacja i powierzchnia. Nie powinny by¢ wziete
pod ochrong ubezpieczeniowa szkody w lasach spowodowane przez zwierzyne
towna. Wymaga to odrebnego ubezpieczenia.

Ubezpieczajacym powinny by¢ osoby indywidualne (gospodarstwa rolne)
oraz osoby prawne (np. spétdzielnie produkcyjne).
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Zakres ubezpieczenia powinien obejmowac szkody spowodowane przez:
dziki, sarny, jelenie, tosie, daniele, zubry.

Suma ubezpieczenia jako gérna granica odpowiedzialnosci zaktadu ubez-
pieczen powinna stanowi¢ przewidywana warto$¢ rynkowa plonéw z ubezpie-
czonych upraw; jest liczona w cenach skupu lub cenach rynkowych. Dla celow
ubezpieczeniowych mozna wykorzysta¢ maksymalne sumy ubezpieczenia pu-
blikowane corocznie przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi .

Skladka ubezpieczeniowa powinna by¢ obliczona jako iloczyn stopy
sktadki przez sum¢ ubezpieczenia danej uprawy rolnej. Stopa sktadki powinna
by¢ obliczona poczatkowo na podstawie danych z kot towieckich lub obwodow
towieckich, a w miare zdobywania doswiadczenia z wykorzystaniem danych za-
ktadu ubezpieczen.

Odszkodowania wyplacone powinny by¢ ustalone zgodnie z aktualnie
obowigzujacymi przepisami prawa.

Dla celow ograniczenia wysokosci szkod warto wykorzysta¢ ustalenia art. 47
Prawa lowieckiego. Artykul ten moéwi, ze wlasciciele lub posiadacze gruntow
rolnych i lesnych powinni zgodnie z potrzebami wspoétdziata¢ z dzierzawcami
i zarzadcami obwodow lowieckich w zabezpieczeniu gruntow przed szkodami,
o ktéorych mowa w art. 46 [Radecki 2010, s. 263]. Poniewaz wspomniane wspot-
dziatanie moze by¢ trudne do osiagniecia, koniecznos$cia byloby wkalkulowanie
w sktadke znanych instrumentéw prewencyjnych, a tym samym zwigkszenie jej
efektywnosci. Tymi instrumentami zwigkszajacymi efektywnos¢ zapobiegania
szkodom w ubezpieczeniach moga by¢ np. franszyza czy udziaty wlasne.

7. Obowigzkowy czy dobrowolny charakter ubezpieczenia

W praktyce ubezpieczeniowej konieczne jest rozstrzygnigcie, czy proponowa-
ne ubezpieczenia bedg mialy charakter obowiazkowy czy dobrowolny. W przypad-
ku ubezpieczen dobrowolnych zakres odpowiedzialnosci, a takze wytaczenia moga
by¢ w bardzo r6zny sposob ksztaltowane przez rézne zaktady ubezpieczen. Rozny
zakres odpowiedzialno$ci moze wynikac¢ z nastepujacych przyczyn:

— podejscia do oceny ryzyka ubezpieczeniowego, a wigc takze skali strat, jakie
moga powodowac zwierzeta fowne,
— doswiadczen w zakresie akwizycji i likwidacji szkod,

* Na przyklad Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 23 lipca 2007 r. w sprawie
maksymalnych sum ubezpieczenia dla poszczegdlnych upraw rolnych i zwierzat gospodarskich
(DzU nr 144, poz. 1010).
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— dotychczasowych wynikéw ekonomicznych, o ile takie ubezpieczenie byto
prowadzone (np. wskazniki szkodowos$ci, suma ubezpieczenia, regionalne
zrdéznicowanie szkdd itp.),

— konkurencyjnosci stosowanych taryf ubezpieczeniowych,

— zroznicowanych form zabezpieczen przed szkodami.

W sumie ksztalt ogolnych warunkéw ubezpieczen moze zawiera¢ dowolne
sformutowania, procedury likwidacyjne, stopy sktadek itp. W praktyce popyt na
tego rodzaju ubezpieczenia bedzie bardziej dotyczyt rolnikow wielokrotnie po-
szkodowanych przez zwierzeta lowne, stad sktadka na takie ubezpieczenie moze
by¢ dos¢ wysoka.

Obowiazkowy charakter ubezpieczenia to stan narzucony przez ustawo-
dawce. Jest to forma przymusu normatywnego (rozporzadzenia, ustawa), a takze
przymus sytuacyjny zwigzany z powstaniem zdarzen niezaplanowanych, nie-
oczekiwanych, niepozadanych, innymi stowy losowych. Wprowadzenie obo-
wigzku ubezpieczenia w warunkach gospodarki rynkowej ma swoje zalety i wady.

Do zalet nalezy zaliczy¢:

— roztozenie ci¢zaru szkod na wszystkich ubezpieczonych, w naszym przypad-
ku na cato$¢ upraw w Polsce; zrozumiate jest, ze obcigzenie sktadka powinno
by¢ zréznicowane regionalnie (np. wedtug wojewodztw czy powiatow),

— gwarancje¢ wyplacenia odszkodowania ubezpieczonym,

— panstwo nie bedzie ponosito ciezaru szkdd, lecz jedynie zaklady ubezpieczen,

— latwo$¢ zawierania (akwizycji) umow ubezpieczenia,

— tatwos¢ policzenia stop sktadek,

— ubezpieczenie to pelni role stabilizatora produkcji rolnej,

— istnieje mozliwo$¢ objecia ochrong ubezpieczeniowa jednoczesnie ,,dobrych”
i,,ztych” ryzyk,

— dzigki ubezpieczeniom obowigzkowym jest mozliwo$¢ skierowania czesci
srodkdéw na dziatalno$¢ prewencyjna.

Do wad tego ubezpieczenia mozna zaliczy¢:

— mozliwo$¢ ,,ukarania” rolnikow za niezaptacenie sktadki,

— przymus ubezpieczenia zawsze bedzie odbierany przez rolnikow w sposéob
negatywny,

— zaptacenie skladki dla stabszych ekonomicznie rolnikow moze by¢ zbyt
ucigzliwe.

Biorac pod uwage zalety i wady, wida¢, ze zalet jest wiecej niz wad. Z po-
przednich rozwazan wynika, ze obszar szkdd towieckich jest dos¢ dobrze rozpo-
znany, zatem istniejg przestanki do wprowadzenia takiego produktu ubezpiecze-
niowego do praktyki rolniczej za pomoca wiasciwego rozporzadzenia. Jego tres¢
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powinna by¢ uprzednio przedyskutowana z zaktadami ubezpieczen, shuzbami
rolnymi, np. o§rodkami doradztwa rolniczego i kotami towieckimi.

W ogo6lnych warunkach ubezpieczen zawartych w rozporzadzeniu powinny
by¢: wytyczne w zakresie prewencji przed szkodami spowodowanymi przez
zwierzyne towna, a takze okreSlenie franszyz czy tez udzialow wiasnych. Sg to
instrumenty dyskusyjne, o ich wysokos$ci powinna zdecydowa¢ praktyka ubez-
pieczeniowa. Te instrumenty miatyby na celu zmniejszenie ilodci, czgstosci,
a takze warto$ci szkdd spowodowanych przez zwierzyne towna. W ramach pre-
wencji technicznej (ogrodzenia, systemy alarmowe) nalezaloby wiaczy¢ dziatal-
nos¢ kot towieckich.

Zakonczenie i wnioski

Z przeprowadzonych rozwazan wynika, ze szkody spowodowane przez
zwierzyne towna sa do$¢ duzych rozmiarow i maja w czasie tendencj¢ rosnaca.
Szkody towieckie powstaja w wyniku naturalnego zachowania si¢ zwierzyny
townej. Mozna je traktowac jako zdarzenia naturalne, za ktére moga odpowiadac
zaktady ubezpieczen majatkowo-osobowych (dziat II).

Z artykutu wynikaja nastgpujace wnioski:

— mozliwe jest objgcie ochrong ubezpieczen obowiazkowych upraw rolnych
przed szkodami powodowanymi przez zwierzyn¢ fowna,

— wstegpne szacunki wskazuja, ze sktadka ubezpieczeniowa powinna by¢ zroz-
nicowana.

Ograniczone ramy artykulu spowodowaty, ze problematyka nie zostata wy-
czerpana, lecz jedynie zasygnalizowana. Konieczne sg dalsze badania, ktore po-
winny by¢ ukierunkowane na uzaleznienie stop sktadek od rodzaju uprawy i re-
gionalnego ich zréznicowania.
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THE CONCEPT OF INSURANCE OF AGRICULTURAL CROPS
FROM DAMAGE CAUSED BY GAME IN POLISH TERRITORIAL AREA

Summary

In Poland, there are many species of game animals. These animals are causing
damage to crops. This article aims to propose a compulsory insurance of agricultural
crops from damage caused by game. The article describes the size of the occurrence and
the damage liquidation procedures.



