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Wstep

W debacie publicznej studenci zagraniczni w Polsce najczesciej pojawiaja si¢ w konteks$cie
umigdzynarodowienia uczelni, mobilnosci akademickiej oraz atrakcyjnosci oferty programéow
obcojezycznych. W ostatnim czasie, w zwigzku z uszczelnieniem procedur wizowych i
migracyjnych oraz formalizacja procesow rekrutacyjnych! na wielu uczelniach zauwaza si¢ -
mimo duzej liczby kandydatow - mniejsza liczbe przyjec¢ na studia kandydatow z zagranicy niz
w latach ubieglych. Zjawisko to mozna interpretowa¢ dwojako. Z jednej strony moze ono
stanowi¢ przejsciowy skutek uboczny wprowadzonych przepisow, ktorych celem jest
zapewnienie wyzszego poziomu bezpieczenstwa. Z drugiej strony nalezy pamigtaé, ze wybory
kandydatow dotyczace studiowania w danym kraju zaleza nie tylko od atrakcyjnos$ci oferty
edukacyjnej oraz warunkéw zycia, lecz takze od poczucia stabilno$ci i szybkos$ci uzyskania
pozwolenia na pobyt. Nalezy réwniez bra¢ pod uwage przetozenie liczby studentéw
zagranicznych w Polsce na wzrost gospodarczy, tym bardziej, ze jest to jedna z wazniejszych
grup generujacych popyt lokalny.

Celem niniejszego raportu jest wykazanie, ze osoby z zagranicy studiujgce w Polsce to nie
tylko uczestnicy systemu edukacji wptywajacy na umigdzynarodowienie polskich uczelni, ale
réwniez dlugoterminowi inwestorzy dla polskiej gospodarki.

Aby zobrazowac skale zjawiska na potrzeby tego streszczenia, wystarczy wskazaé, ze:

e W roku akademickim 2024/2025 w Polsce studiowato 108,6 tys. studentow

zagranicznych, co stanowi ok. 8,5% ogohu studentow;

e Polska nalezy dzi$ do krajow plasujacych si¢ blisko sredniej OECD pod wzgledem

umie¢dzynarodowienia szkolnictwa wyzszego;

e po bardzo silnym wzroscie liczby studentow zagranicznych w latach 2021-2023 da sig

obserwowac¢ wyrazne wyhamowanie dynamiki wzrostu do okoto 1,5% rocznie.

Uszczelnienie procedur wizowych i1 migracyjnych nie spowodowato spadku liczby
studentow zagranicznych. Jak wynika z danych zebranych na kilkunastu uczelniach, w roku
2025/2026 liczba kandydatéw byta niejednokrotnie wyzsza niz dwa lata czy rok wczesniej.
Jednak uczelnie maja do czynienia z zatrzymaniem impetu wzrostu co do faktycznych przyjec.

Proces wizowy stal si¢ wyraznie trudniejszy, wprowadzono obowigzkowe wymagania

1'W 2025 r. przyjeto ustawe ,,...w celu wyeliminowania nieprawidtowosci w systemie wizowym...”. W
komunikacie MNiSW sg wskazane m.in. rozwigzania dotyczace uczelni i rekrutacji cudzoziemcdw, w tym limit
50% (liczba cudzoziemcow na studiach w danej uczelni w danym roku akademickim nie moze przekroczy¢ 50%
wszystkich studentow tej uczelni) oraz rozszerzenie zakresu danych w POL-on o wykaz cudzoziemcow przyjetych
na studia (w praktyce utatwia kontrolg i raportowanie).



jezykowe 1 dodatkowe wymogi formalne, co powoduje, ze uczelnie spotykajg si¢ z
przypadkami rezygnacji ze studidow w zwigzku z nieotrzymaniem przez kandydatow
stosownych dokumentow. W konsekwencji, jak dalej zostanie zaprezentowane, przektada sie
to realnie na spadek popytu i ograniczenie naplywu s$rodkéw pienieznych dla lokalnej
gospodarki. Jest to istotne, tym bardziej, ze przecietny student zagraniczny:

e mieszka w Polsce przez co najmniej 9—12 miesiecy w roku;

e Korzysta z rynku najmu, ustug, transportu, gastronomii i handlu;

e w zdecydowanej wigkszos$ci nie korzysta z systemu §wiadczen socjalnych;

e generuje czysty popyt, gtownie w miastach akademickich, ale tez w mniejszych

os$rodkach.

Na podstawie kosztéw zycia studenckiego i danych o rynku najmu mozna przyjaé, ze
przecigtny student zagraniczny wydaje w Polsce ok. 3980-6000 zt miesi¢cznie, co daje ok.
35 800-75 000 zt rocznie na osobe (w zaleznosci od miasta , studiowanego kierunku i dtugosci
pobytu). Wzrost liczby studentow o kazdy 1% z roku na rok oznacza zatem 39-81 mln zt rocznie
trafiajacych bezposrednio do polskiej gospodarki, glownie do sektora prywatnego i
samorzadowego.

Okazuje si¢, ze kluczowym kanalem wpltywu jest rynek najmu. Studenci (w tym
zagraniczni) s3 jedng z najwazniejszych grup najemcéw w Polsce. Po pierwsze, stabilizuja
rynek najmu poza sezonem turystycznym; po drugie zapewniaja przewidywalny,
dlugoterminowy popyt; wreszcie wspieraja lokalne rynki mieszkaniowe w miastach
akademickich. W praktyce oznacza to wptywy nie tylko dla wiascicieli mieszkan, ale rowniez
dla wspdlnot 1 spotdzielni, firm remontowych 1 wyposazeniowych, a takze dostawcdéw mediow
1 ustug lokalnych. Studenci zagraniczni zasilaja tez rynek podejmujac prace. Na Uniwersytecie
Ekonomicznym w Katowicach co czwarty student zagraniczny pracuje. Ok. 20% absolwentow
sposrod studentow zagranicznych podejmuje prace w Polsce po zakonczeniu studiow.

Dane z raportu Studenci zagraniczni w Polsce 2025 wskazuja na istotng zmiang strukturalng
w naptywie studentow cudzoziemcoOw. W roku akademickim 2024/2025 studia w Polsce
rozpoczeto ponad 32,4 tys. studentow zagranicznych, co oznacza spadek o ok. 3,8 tys. 0sob w
poréwnaniu z rokiem poprzednim (133 do 285 mln zt wptywow mniej rocznie). Spadek ten
dotyczy studentow pierwszego roku, mimo iz tgczna liczba studentéw zagranicznych nadal
ro$nie. Oznacza to, ze obecny wzrost ma charakter inercyjny 1 wynika z kontynuowania studiow

przez wczesniejsze roczniki, a nie z rosngcej rekrutacji nowych studentéw.



1. Studenci zagraniczni w Polsce - skala i trendy

Liczba studentéw zagranicznych w Polsce nadal wzrasta, jednak dynamika tego trendu
ulegta istotnemu ostabieniu. W roku akademickim 2024/2025 w Polsce studiowato 108,6 tys.
studentow zagranicznych, co oznacza wzrost 0 1,4% rok do roku (dane GUS). Studenci
cudzoziemcy stanowili ok. 8,5% ogoétu studentow w Polsce. Dla poréwnania:

e 2022/2023: 105,4 tys. studentéw zagranicznych (+17,9% t/r);
e 2023/2024:107,1 tys. studentow zagranicznych (+1,6% r/r);
e 2024/2025: 108,6 tys. studentow zagranicznych (+1,4% t/r).

Oznacza to radykalne wyhamowanie dynamiki wzrostu po rekordowym przyroscie w
roku akademickim 2022/2023. Nie obserwuje si¢ spadku liczby studentéw zagranicznych, lecz
przejscie z fazy dynamicznego wzrostu (przyrosty rzedu kilkanascie procent rocznie) do fazy
stagnacyjnej, z przyrostami rzedu 1,5% rocznie.

Warto przyjrzec si¢ liczbom studentéw zagranicznych na tle ogolnej liczby studiujacych.
Po okresie dtugotrwatego spadku liczby studentow w Polsce (lata 2006-2019), od roku
akademickiego 2020/2021 obserwowany jest powro6t trendu wzrostowego. W roku
akademickim 2024/2025 liczba studentéw ogdtem wyniosta 1,28 mln, czyli o 34,9 tys. wigcej
niz rok wczesniej. Wzrost ten jest w istotnym stopniu wspierany przez studentow
zagranicznych, ktérych liczba rosta szybciej niz liczba studentéw krajowych. W ujeciu
historycznym: (a) w 2010 r. cudzoziemcy stanowili ponizej 1% studentéw; (b) w 2016/2017 —
ok. 4,9%; (c) w 2023/2024 — 8,6%; (d) obecnie zblizajg si¢ do 9% ogotu studentow. Jednak
studia w Polsce w roku 2024/25 rozpoczeto ponad 32,4 tys. studentoéw zagranicznych, co
oznacza spadek o ok. 3,8 tys. 0s6b rozpoczynajacych w poréwnaniu z rokiem poprzednim.

Umiedzynarodowienie szkolnictwa wyzszego statlo si¢ jednym z gldéwnych
mechanizmow stabilizujacych system w warunkach niekorzystnych trendow demograficznych.
Struktura geograficzna studentoéw zagranicznych w Polsce pozostaje silnie skoncentrowana
regionalnie, cho¢ stopniowo si¢ dywersyfikuje. Ponad 70% studentow pochodzi z Europy, ok.
17% z Azji, rosnie tez udziat studentéw z Afryki (m.in. Zimbabwe, Maroko, Rwanda),
Azerbejdzanu, Kirgistanu, Chin 1 Tajwanu. Najliczniejsze grupy narodowe to Ukraina — 47,5
tys. studentow (43,8% wszystkich cudzoziemcow), Biatorus — 12,2 tys. (11,3%) oraz Turcja —
5,2 tys. (4,7%). Jednoczes$nie widoczny jest pierwszy spadek liczby studentow z Ukrainy, przy
wzroscie liczby studentow z innych krajow, co wskazuje na stopniowa, cho¢ wcigz ograniczong

dywersyfikacje zrodet rekrutacji.



Warto réwniez zwrdci¢ uwage na pozycje Polski na tle krajow OECD. Sredni wskaznik
umiedzynarodowienia szkolnictwa wyzszego w krajach OECD wynosi ok. 7,4% w porownaniu
do 6% w roku 2018. Polska, z wynikiem 6,6% (wg OECD) i 8,6% (wg GUS), plasuje si¢ w
okolicach tej $redniej, awansujgc do roku 2024 w rankingach. W roku 2024 nastgpito
wyhamowanie mi¢dzynarodowej mobilnosci studentow w wielu krajach OECD, co oznacza,
ze obserwowane w Polsce spowolnienie nie jest zjawiskiem odosobnionym. Polska przestata
by¢ zatem rynkiem peryferyjnym w mi¢dzynarodowej mobilnosci edukacyjnej, ale konkuruje
dzi$ w trudniejszym i bardziej regulowanym otoczeniu (Education at a Glance 2025: Poland).
Regulacje te obejmuja roéwniez procedury pobytowe. Wprowadzony prog 50% udziatu
studentow cudzoziemcow w ogdlnej liczbie studentdéw ma realne skutki dla uczelni, na ktorych
wskaznik ten jest najwyzszy — moze bezposrednio ogranicza¢ mozliwos¢ dalszej rekrutacji

cudzoziemcow (tabela 1).

Tabela 1. Udziat studentow cudzoziemcow na wybranych uczelniach

Liczba Studenci
Liczba studentow Studenci cudzoziemcy
studentow - | cudzoziemcéw | cudzoziemcy | na pierwszym
ogbtem - ogblem udziat roku studiow
- . . 6578
Akademia Finansoéw i Biznesu Vistula 12149 54,1 1954,0
Akademia Jagiellonska w Toruniu 783 372 47,5 60,0
Migdzynarodowa Wyzsza Szkota 569
Logistyki i Transportu we Wroctawiu 1471 38,7 170,0

Zrédlo: GUS, POLON

Cho¢ dane zagregowane nie pokazuja jeszcze spadku liczby studentdw zagranicznych,
dostepne informacje z poziomu uczelni wskazuja na: (a) przypadki niepodjecia studiow z
powodu probleméw wizowych, (b) rosnacg liczbe rezygnacji lub opdznien w rozpoczeciu
ksztalcenia, (c) wickszg niepewnos¢ planowania rekrutacji migdzynarodowych (zob. tabela 2).
Zjawiska te nie sg jeszcze w pelni widoczne w statystykach GUS, co wynika z opdZnienia
czasowego pomiedzy decyzjami administracyjnymi a ich odzwierciedleniem w danych
systemowych.

Podsumowujac te czgs¢, mozna sformutowac nastgpujace wnioski. Po pierwsze, liczba
studentow zagranicznych w Polsce wciaz ro$nie, ale tempo wzrostu wyraznie ostabto. Po
drugie, demografia nie sprzyja wzrostowi liczby studentow krajowych, stad istotne jest
wzmocnienie rekrutacji studentow zagranicznych. Po trzecie, pierwsze sygnaty z uczelni
(rekrutacja 2025/26) wskazuja, ze ryzyka regulacyjne majg juz realne konsekwencje — widac
mniejsza liczbg zrekrutowanych mimo wyzszej liczby kandydatow, a takze przypadki

niepodj¢cia studiow obcojezycznych z powodu probleméw wizowych (tabela 2).



Tabela 2. Liczba przyjetych kandydatéw w ostatnich latach na wybranych uczelniach

Studia w jezyku polskim Studia w jezykach obcych
Uczelnia Rok -> 2023/24 | 2024/25 | 2025/26 | 2023/24 | 2024/25 | 2025/26
Uniwersytet | LKN* 700 567 871 344 335 251
Gdanski LPS 274 259 318 232 243 151
LW - - - 19 19 21
Uniwersytet | LKN 577 546 534 (z) | 152 137 106 (2)
Slaski LPS 275 272 280 (z) | 49 29 14 (2)
LKW - - 0 1 2 1
Uniwersytet | LKN 1456 1286 1700 875 1069 672
L.odzki LPS 440 475 596 322 244 194
LKW 0 1 1 120 302 46
Uniwersytet | LKN - - 2476 bd bd 2738
Warszawski | LPS 702 610 704 511 588 601
LKW - - - - - -
UMCS LKN 1530 1613 1842 905 967 676
Lublin LPS 616 633 710 231 230 125
LKW - - 3 - - 14
Politechnika | LKN 336 399 475 87 114 115
Opolska LPS 203 190 142 37 46 21
LKW - - - - - -
Politechnika | LKN 340 469 152 1246 608 274
Biatostocka | LPS 197 89 34 136 72 17
LKW - - - 92 46 10
Politechnika | LKN 333 333 439(z2) | 378 379 327 (2)
Lodzka LPS 135 215 146 (z) | 105 103 51 (2)
LKW 0 1 0 8 5 1
Politechnika | LKN 164 171 161 952 501 344
Slaska LPS 54 66 23 108 61 58
LKW 0 0 0 7 14 10
Politechnika | LKN 448 305 294 790 683 355
Gdanska LPS 128 115 110 61 55 41
LKW 0 2 0 21 73 6
Politechnika | LKN 582 473 531 1889 1513 552
Poznanska | LPS 148 146 226 363 292 105
LKW 0 1 0 101 149 10
Politechnika | LKN 398 457 474 (z) | 433 353 246 (2)
Krakowska | LPS 71 102 78 (2) 190 178 139 (2)
LKW 0 0 1(2) 2 3 3
UE Poznan | LKN 641 660 848 449 390 307
LPS 211 241 162 121 154 69
LKW - - - 62 64 22
UE LKN 163 167 189 341 233 102
Katowice LPS 58 57 79 38 37 34
LKW - - - 33 22 7
UE Krakow | LKN 680 755 668 240 424 405
LPS 339 330 228 162 206 199
LKW - - - - 11 3

Zrédlo: Dane rekrutacyjne uczelni zebrane przez IROs Forum.

* LKN - Liczba kandydatéw, LPS - Liczba przyjetych studentéw, LKW - Liczba kandydatéw, ktdrzy zrezygnowali

z powodu probleméw wizowych, (z) - semestr zimowy, (-) - brak danych.



2. Wptyw studentow zagranicznych na gospodarke

i koniunkture lokalng

W tej czesci podejmiemy probe oszacowania realnych wydatkéw studentdw zagranicznych
w Polsce. Rozpoczniemy od szacunkow opartych na srednich kwotach dostepnych w raporcie
,Portfel Studenta 2025”. Nastepnie odniesiemy si¢ do badan sondazowych przeprowadzonych
w Uniwersytecie Ekonomicznym w Katowicach. W kolejnym kroku pokusimy si¢ o pokazanie
wydatkow w najwigkszych osrodkach akademickich w Polsce, z uwzglednieniem czesnego
oraz bez jego udzialu. W zalezno$ci od wariantu wynika, ze $rednie roczne wydatki
pojedynczego studenta wahaja si¢ od 35,8 tys. zt (§rednia kwota z catej Polski, przy zalozeniu
pobytu 9 miesiecy) do nawet 75 tys. zt (Warszawa, najdrozsze kierunki, pobyt 12 miesiecy).

Studenci  zagraniczni stanowig specyficzng grupe ekonomiczng, generujaca
przewidywalny popyt w okre§lonych branzach. Po pierwsze, przebywaja w Polsce
dhlugookresowo (zwykle 9—12 miesiecy w roku, co oznacza od 27 do 36 miesigcy na studiach
licencjackich, od 18 do 24 miesiecy na studiach magisterskich i od 36 do 48 miesiecy na
studiach doktoranckich). Po drugie, generuja regularny, powtarzalny popyt. Po trzecie, w
przewazajacej wigkszosci nie korzystaja z transferéw socjalnych. Po czwarte, wydaja $rodki
lokalnie, w miastach akademickich, w takich obszarach jak czesne, najem nieruchomosci,
transport publiczny, gastronomia, artykuly codziennego uzytku. Mozna stwierdzi¢, ze z
perspektywy gospodarki lokalnej student zagraniczny dziata podobnie jak niewielki,
rozproszony inwestor zagraniczny, ktory co miesigc zasila rynek ustug (codziennych,
rekreacyjnych, transportowych, gastronomicznych), najmu, handlu, oferty kulturalnej.

W Polsce nie funkcjonuje jeden oficjalny wskaznik ,$rednich wydatkéw studenta
zagranicznego”. W tej czg$ci niniejszego raportu zastosowano metode szacunkowa, oparta na
danych o kosztach zycia studenta w Polsce (raport ,,Portfel Studenta 2025”), danych o rynku
najmu studenckiego (raporty Centrum AMRON, Otodom, Rankomat i Rentier) oraz strukturze
pobytu studentow zagranicznych (dominacja studiow stacjonarnych, dlugoterminowy najem).
Zgodnie z symulacja, miesi¢czne koszty utrzymania studenta w Polsce wynosza ok. 4 000 zt,
za$ najwigksza pozycja wydatkow pozostaje zakwaterowanie, jak rOwniez zakup zywnosci,
stolowanie si¢ na miescie, czy wyjscia na miasto. Z kolei raporty dotyczace najmu
potwierdzaja, ze studenci sg jedna z kluczowych grup najemcow, u ktorych najem ma charakter
ciagly 1 dlugoterminowy, za$ wydatki mieszkaniowe studentdw systematycznie rosng (tabela
3).



Tabela 3. Kwoty wydatkowania $srodkow przez studentéw zagranicznych

Kategoria wydatkow Kwota miesi¢czna (zh)
Wynajem mieszkania 1 400,00
Zywnos$é 641,18
Czesne 560,00
Lunche, wyj$cia do kawiarni 252,00
Wyj$cia na miasto 263,00
Ubrania i pozostate wydatki 267,11
Inne (transport, zdrowie, kosmetyki, kultura, serwisy streamingowe) 600,93
Suma 3979,22

Zrédlo:  Opracowanie wlasne z wykorzystaniem danych z raportu , Portfel Studenta 2025,

oraz raportow o rynku najmu.

Przy liczbie ok. 108 tys. studentéw zagranicznych oznacza to srednio ponad 4,3 mld ztotych
rocznych wpltywow. Pieniadze te zostaja w Polsce, gtéwnie w miastach akademickich. Srodki
trafiaja bezposrednio do gospodarki lokalnej, nie przechodza przez system redystrybucji
publicznej, a takze wspieraja sektor prywatny i posrednio dochody samorzadow. Warto
podkresli¢, ze wérdd wydatkow studentdw zagranicznych rynek najmu pozostaje gtownym
kanatem transmisji wptywu. Z danych wynika, ze studenci zagraniczni sg jedng z najbardziej
stabilnych grup najemcow, wynajmuja mieszkania na okres roku akademickiego lub dtuzej, a
takze wypelniajg luke popytowa poza sezonem turystycznym i czesto w okresach, kiedy polscy
studenci wracaja do domow (§wigta, wakacje). Dla miast akademickich oznacza to stabilizacje
przychodow wtascicieli mieszkan, przewidywalnos¢ wplywow z optlat i mediéw, a takze
wsparcie lokalnych rynkow ustugowych.

W tym kontek$cie nalezy odnie$¢ si¢ do kosztow utraconego studenta. Przywotane
wczesniej dane z poziomu uczelni (tabela 2) wskazuja na przypadki niepodjecia studiow,
rezygnacji lub opo6znien, problemoéw wizowych skutkujacych odplywem kandydatow. Z
ekonomicznego punktu widzenia oznacza to, ze utrata jednego studenta zagranicznego to strata
rzedu 36-47 tys. zt rocznie dla gospodarki lokalnej, przy pobycie studenta w Polsce 9-12
miesiecy w roku. W skali kilkuset lub kilku tysiecy niewykorzystanych miejsc oznacza to
dziesiatki, a potencjalnie setki milionéw zlotych utraconego popytu.

Badania przeprowadzone wérdd studentéw zagranicznych studiujacych na Uniwersytecie
Ekonomicznym w Katowicach (styczen 2026) wskazuja, ze kwoty wydatkow moga by¢ nawet
wyzsze, niz oszacowane $rednie w raporcie ,,Portfel Studenta”. Sondaz wsrod 15 studentow
dlugoterminowych wskazuje, ze student studiujacy na UEKat wydaje S$rednio 4352 zi
miesigcznie (ponad 400 zt powyzej $redniej krajowej), z czego 1812 zt na wydatki

mieszkaniowe, 877 zt na jedzenie, 810 zt na czesne, 186 zt na ubrania, 139 zt na rozrywke i
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kulture, 70 zt na transport, 54 zl na telefon 1 Internet. Pozostate wydatki zamykaja si¢ w Srednie;j
kwocie 406 zt. Najwyzsze koszty dotycza zatem oplat mieszkaniowych, zywnosci 1 opftat

edukacyjnych, co przedstawiono w tabeli 4.

Tabela 4. Kwoty wydatkowania srodkéw przez studentéw zagranicznych na Uniwersytecie

Ekonomicznym w Katowicach

Kategoria wydatkéw Kwota miesieczna (zh)

Optaty mieszkaniowe 1812,00

Zywnos$¢ 877,00

Czesne 810,00

Kultura i rozrywka 139,00

Ubrania i obuwie 186,00

Inne (transport, zdrowie, kosmetyki, kultura, serwisy streamingowe) 530,00

Suma 4352,00 z1

Zrédlo: Opracowanie wlasne z wykorzystaniem sondazu wsréd studentéw UEKat.

Z zestawienia $rednich danych z Polski z deklaracja studentow z Katowic wynika
oczywisty wniosek, ze koszty zycia i zwigzane z nimi struktury wydatkow réznig sie w
zalezno$ci od miast. W kolejnym kroku oszacowali$my te réznice biorgc pod uwage najwicksze
o$rodki akademickie, w ktorych studiuje najwigcej studentéw zagranicznych (rys. 1). Dla
wigksze] przejrzystosci usunigto W tym kroku koszt czesnego, ktory rozni si¢ nie tylko w
zalezno$ci od miasta, typu uczelni, ale 1 poszczegodlnych kierunkéw (medyczne, techniczne,

humanistyczne).

6000

4326zt 4260 zt
4000 938 373 3542 7t
3000
2000
1000
0

Warszawa Krakow Wroctaw Poznan Lublin Katowice

Srednie wydatki

Rys. 1. Srednie wydatki studentéw zagranicznych bez czesnego (najdrozsze i najtafisze
miasto).

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS i badar wlasnych.



Dla poréwnania zestawiono najdrozsze i najtansze miasto z zestawienia (tabela 5).

Tabela 5. Struktura wydatkéw dla Warszawy i Katowic (bez czesnego)

Kategoria Warszawa Katowice
Wynajem mieszkania 2846 zt 1812 zt
Zywno$é 877 zt 877 zt
Odziez i obuwie 260 zt 186 zt
Kultura i rozrywka 220 zt 139 zt
Transport 110 zt 70 zt
Internet i telefon 60 zt 54 7zt
Pozostale 406 zt 406 zt
Razem 4778 7} 3542 zt

Zrédlo: Opracowanie na podstawie danych GUS i badar wlasnych.

Biorac pod uwage 16 osrodkow akademickich w Polsce, w ktorych studiuje 95,7 tys.

studentéw zagranicznych (88% catej populacji cudzoziemcow studiujacych w Polsce), mozna

zauwazy¢ koncentracje wptywu ekonomicznego studentow zagranicznych w najwigkszych

miastach akademickich, gdzie wydatki sg wyzsze od $rednich szacunkow (tabela 6).

Tabela 6. Roczne wydatki i wptywy z podatkédw w najwiekszych miastach akademickich

Warszawa | Krakéw | Wroclaw | Poznan Lublin | Katowice | Pozostate | Razem
Liczba studentow 33,9 8.6 9,3 85 2,2 36,9 108,6
(w tys.)
Roczne wydatki 1942 445 475 439 381 93 1566 5343
(w min z})
Wplywy z podatkow 188 44 44 37 9 152 520
(w miln zt)

Liczba wszystkich studentow: 108,6 tys.
Roczne wydatki (bez wydatkéw na czesne): 5,3 mid zt
Roczne wptywy z podatkow: 520 min z}

Zrodito: Opracowanie wlasne.

Najwigcej studentow zagranicznych studiowalo w roku akademickim 2024/25 w
Warszawie (33 881), a nastepnie w Poznaniu (9 305), Wroctawiu (9 291), Krakowie (8 570) i
Lublinie (8 513). Dane te pokazuja, ze internacjonalizacja szkolnictwa wyzszego koncentruje
si¢ w najwigkszych osrodkach akademickich, ale obejmuje rowniez srednie miasta akademickie
o strategicznym znaczeniu dla lokalnych gospodarek. Obecno$¢ studentdow zagranicznych
generuje w najwiekszych osrodkach akademickich wplywy rzedu kilkuset milionéow zt oraz
wplywy z podatkow rzedu kilkudziesieciu milionow zi, a w przypadku Warszawy to wptywy
prawie dwa mld zt rocznie i prawie 200 mln zt z tytutu podatkow.

Do usrednionych wydatkéw rocznych (5,3 mld zt) warto roéwniez dodac¢ dane
dotyczacym wytacznie wptywow z tytutu czesnego — sg to usrednione liczby z uczelni w
Polsce przyjmujacych najwiecej studentow zagranicznych z uwzglednieniem kierunkow
medycznych i bez ich wliczenia (tabela 7).
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Tabela 7. Srednie czesne i dochody uczelni z tytutu wptat
studentoéw zagranicznych w Polsce
Uczelnie publiczne Uczelnie niepubliczne Razem
Srednie czesne 17,1 tys. zt 11,2 tys. zt
z uwzglednieniem
kierunkéw medycznych
Srednie czesne bez 10 tys. zt 10,5 tys. zt
kierunkéw medycznych
Roczne dochody 880 mln zt 640 mln zt 1520 min zi
wszystkich uczelni
z uwzglednieniem
kierunkéw medycznych
Roczne dochody 430 min zt 550 min zt 980 min zt
wszystkich uczelni bez
kierunkéw medycznych

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych z BIP i stron internetowych uczelni.

Wobec takiego oszacowania mozna przyjaé, ze srednio rzecz biorac, 108,6 tys. studentow

zagranicznych wydaje w Polsce 5,3 mld zt rocznie bez oplat za ustugi edukacyjne, za$ wraz z

usrednionymi optatami uczelnianymi jest to kwota ponad 6,8 mld zl rocznie.

Na koniec zestawmy ilustracyjnie wydatki studentow w Katowicach i Warszawie, przy

zalozeniu pobytu 9 i 12 miesigcy w roku oraz optacania czesnego za program International

Business (tabela 8).

Tabela 8. Szacunkowe roczne wydatki studentéw zagranicznych studiujacych
International Business

Sredni szacunek UE Katowice Uniwersytet Warszawski
portfela studenta
Pobyt -> | 9 miesigcy 12 miesiecy 9 miesigcy 12 miesigcy 9 miesigcy 12 miesiecy
1student | 35813zt 47 750 zt 46 878 zt 57 504 zt 60 664 zt 75 028 zt
1% 38892918zt | 51856 500zt | 50909 508 zt | 62449 344 zt | 65881 104 zt | 81 480 408 zt
studentéw
5% 194,5 min zt 259,3 min zt 254,55 minzt | 312,2 min zt 329,4 min zt 407,4 min zt
studentéw

Zrodto: Opracowanie wiasne.

Z tabeli 8 wynika, ze w zaleznosci od szacunku ($redni portfel, tanie miasto, drogie miasto),

dhugosci pobytu (9 lub 12 miesigcy) oraz przy zatozeniu oplat czesnego za relatywnie drogi

kierunek (czesne 15-17,6 tys. zt na rok) utrata jednego studenta to kwota od 35,8 do 75 tys. zt

rocznie. Utrata 1% studentow (1086 osob) to juz 39 min zt do ponad 81 min zi, a 5% studentow

(5430 0s6b) daje kwoty od 194 mln zt do ponad 407 mln zt rocznie. Srednia 6 mld zt rocznych

wydatkéw wedlug tego szacunku jest zatem zblizona do $redniej dla catej Polski (6,8 mld zt).
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3. Ryzyka i scenariusze rozwoju rekrutacji

studentow zagranicznych

Ryzyka zwigzane z naptywem studentow zagranicznych do Polski nie majg charakteru
nagtego, niecigglego czy binarnego. W przeciwienstwie do migracji zarobkowe;j, efekty zmian
regulacyjnych w szkolnictwie wyzszym pojawiaja si¢ z opéznieniem 1-2 lat, s rozproszone
zarOwno na poziomie uczelni i miast, a takze kumulujg si¢ stopniowo. Z tego powodu
pierwszym sygnatem probleméw nie jest spadek liczby studentéw, lecz wyhamowanie
dynamiki wzrostu, wzrost liczby niepodjetych studiow czy trudnosci w planowaniu rekrutacji
kandydatéw migdzynarodowych przez uczelnie. Do gltoéwnych obszaréw ryzyka mozna

zaliczy¢ ryzyko regulacji, ryzyko koncentracji geograficznej oraz ryzyko konkurencji (rys. 2).

RYZYKO REGULACII

Niepodejmowanie studiow
z powoddw problemoéw wizowych

Brak otrzymania ponownej wizy
w przypadku kontynuacji studiow

Utracone czesne, popyt lokalny,
zaburzenie rekrutacji

LICZBA STUDENTOW
ZAGRANICZNYCH

RYZYKO KONCENTRACII RYZYKO KONKURENCIJI

GEOGRAFICZNEJ . . .
Studenci poréwnujg oferty, koszty

Struktura pochodzenia studentéw i procedury, reagujg na niepewnos¢
zagranicznych w Polsce i opOzZnienia; wybieraja kraje oferujace

o ) . przewidywalnosé i szybkos$¢ decyzji
Koncentracja ich zainteresowan

studiami w Europie Srodkowej Zatory administracyjne moga

_ B prowadzi¢ do utraty kandydatow
Wrazliwosé na czynniki geopolityczne . . " .
_ o ] i ostabienia pozycji Polski
i administracyjne

Rys. 2. Ryzyka wptywajace na liczbe studentéw zagranicznych w Polsce.

Zrédlo: Opracowanie wlasne z wykorzystaniem raportu ,, Studenci zagraniczni w Polsce 2024
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Z dostepnych danych uczelnianych dotyczacych rekrutacji w roku akademickim
2025/2026 wynika, ze cze$¢ kandydatéw nie podjeta studidéw z powodu probleméw wizowych.
Wystepuja rowniez przypadki studentow kontynuujacych nauke, ktorzy po wyjezdzie do kraju
pochodzenia nie otrzymali ponownie wizy. Efekt ekonomiczny tych zjawisk jest rozproszony,
ale realny (utracone czesne, utracony popyt lokalny, ostabienie przewidywalnosci rekrutacji).

Struktura pochodzenia studentow zagranicznych w Polsce jest silnie skoncentrowana na
Europie Srodkowej, a rownoczesnie wrazliwa na czynniki geopolityczne i administracyjne.
Brak dywersyfikacji zrodet rekrutacji oznacza, ze nawet niewielkie zmiany regulacyjne moga
mie¢ nieproporcjonalnie duzy efekt, zas uczelnie i miasta akademickie sg narazone na wahania
liczby studentéw, w tym szoki popytowe. Warto pamigtac tez, ze rynek szkolnictwa wyzszego
w obszarze umig¢dzynarodowienia ma charakter konkurencyjny. Studenci zagraniczni przed
przyjazdem do danego kraju, czy konkretnej uczelni, oprocz programoéw studidw, wysokosci
czesnego 1 warunkow zycia porownujg procedury wizowe, reaguja na niepewnos¢ i opoznienia,
a w rezultacie wybieraja kraje oferujace przewidywalno$¢ i szybkos¢ decyzji. W tym
kontek$cie nawet czasowe zatory administracyjne moga prowadzi¢ do trwatej utraty
kandydatéw na rzecz innych panstw, a w efekcie ostabienia pozycji Polski jako kraju studiow
pierwszego wyboru.

Ponizej przedstawiono trzy ilo§ciowe scenariusze rozwoju sytuacji (tabela 9). Na potrzeby
analizy przyjeto punkt odniesienia: 108,6 tys. studentow zagranicznych, pobyt od 9 do 12
miesigcy w roku, a takze $redni roczny wydatek od 36 tys. zt do 75 tys. zl na osobe (wyliczenia

z wezesniejszej tabeli 8).

Tabela 9. Scenariusze spadku liczby studentéw zagranicznych i wptyw na gospodarke lokalng

Scenariusz umiarkowany:
Spadek liczby studentéw o
5%

Scenariusz realny:
Spadek liczby studentéw o
10%

Scenariusz Kryzysowy:
Spadek liczby studentéw o
20%

Zalozenie
scenariusza

Scenariusz mozliwy przy
utrzymujgcym si¢
wyhamowaniu rekrutacji

Scenariusz  realny  przy
kumulacji barier wizowych i
spadku atrakcyjnosci
konkurencyjnej

Scenariusz kryzysowy, ale
nie nierealny, jesli nastapi
gwaltowne  ograniczenie
naptywu z Kkluczowych
kierunkéw rekrutacji

Spadek liczby

Okoto 5,4 tys. studentow

Okoto 10,9 tys. studentow

Okoto 21,7 tys. studentow

lokalnej

studentow mniej . -
mniej mniej
Wpltyw ~ 194 min 71t do 407 min zt | ~ 389 min zi do 815 min zi | ~778 min zi do 1,6 mld z}
na gospodarke | rocznie mniej w gospodarce . . _ .
lokalna lokalnej rocznie mniej w gospodarce | rocznie mniej

w gospodarce lokalnej

Zrodto: Opracowanie wiasne.
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4. Kluczowe zatozenia dla polityki publicznej
wobec studentdw zagranicznych: bezpieczenstwo,

jakosc¢ i stabilnos¢ systemu

Celem polityki panstwa nie powinno by¢ maksymalizowanie liczby studentow
zagranicznych, lecz maksymalizowanie korzysci gospodarczych przy zachowaniu kontroli i
bezpieczenstwa systemu. Oznacza to konieczno$¢ odejscia od rozwigzan ,,zero-jedynkowych”
narzecz precyzyjnego zarzadzania naptywem. Ponizej przedstawiamy przygotowane przez nas

syntetyczne rekomendacje (rys. 3).

1. Wzmocnienie roli uczelni jako podmiotéow weryfikujacych kandydatow na studia
Uczelnie wyzsze ponosza bezposrednie konsekwencje rekrutacyjne, a przy tym maja ogromne
doswiadczenie 1 dysponuja wiedza operacyjna o kandydatach, studentach i absolwentach.
System powinien w wigkszym stopniu wykorzystywaé role uczelni jako pierwszego filtra
jakosciowego, a takze réznicowac podejscie do instytucji 0 ugruntowanej reputacji i stabilnych
procesach rekrutacyjnych.

2. Rozroznienie miedzy Kkontrola systemowa a obsluga studentow rzeczywistych
Procedury wizowe 1 administracyjne powinny z jednej strony skutecznie eliminowac
naduzycia, a jednocze$nie nie generowa¢ niepewnosci dla kandydatow rzeczywiscie
podejmujacych studia. W praktyce oznacza to potrzebg wigkszej przewidywalnos$ci terminow,
jasnych kryteriow decyzji, ograniczenia restrykcji w powtarzalnych przypadkach (kontynuacja
studidow). Wymagac to moze dodatkowych, dedykowanych oséb obstugujacych sprawy wizowe
w urzedach wojewodzkich. Osoby te stale moglyby wspotpracowaé z pracownikami uczelni
(np. z welcome points, biur wspotpracy, itp.).

3. Rozumienie obecnosci studentéw zagranicznych jako oséb o znaczeniu gospodarczym
W procesie tworzenia regulacji migracyjnych 1 wizowych studenci zagraniczni powinni by¢
analizowani nie wylgcznie jako kategoria migracyjna, lecz przede wszystkim jako czynnik
popytowy 1 rozwojowy dla miast 1 regionow. Uzasadnione jest witaczenie tej grupy do oceny
skutkow regulacji (OSR) w ujeciu ekonomicznym. Brak informacji o kosztach i korzysciach
dla adresatow regulacji oraz duza przewaga jakoSciowych danych o korzysciach dla
przekrojowych celow polityki publicznej wskazuje, Zze procesowi opracowania projektu

towarzyszyla ograniczona analiza kosztow 1 korzysci, lub ze taka analiza nie zostata podjeta.
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4. Dywersyfikacja kierunkow rekrutacji miedzynarodowej

Wysoka koncentracja geograficzna studentéw zagranicznych zwigksza wrazliwos¢ systemu na
szoki zewnetrzne, a takze ogranicza elastyczno$¢ reagowania. W interesie systemowym lezy
stopniowe poszerzanie bazy rekrutacyjnej, przy jednoczesnym utrzymaniu standardow
jakosciowych.

5. Monitorowanie skutkow regulacji w horyzoncie 2-3 lat

Ze wzgledu na opdzniony charakter efektéw konieczne jest cykliczne monitorowanie wptywu
zmian regulacyjnych zarowno na liczbe studentéw, jak i na wskazniki ekonomiczne w miastach
akademickich. Brak takiego monitoringu zwieksza ryzyko podejmowania decyzji korygujacych

zbyt p6zno.

SKUTKI EKONOMICZNE DECYZJI WIZOWYCH I ORGANIZACYINYCH

Studenci zagraniczni nie sg kosztem systemu - sg aktywem gospodarczym. Polityka
panstwa wobec tej grupy powinna by¢ szczelna i selektywna, ale jednoczesnie
przewidywalna i proporcjonalna

%

DYWERSYFIKACJA KIERUNKOW REKRUTACJII MIEDZYNARODOWE]

Stopniowe poszerzanie bazy rekrutacyjnej, przy jednoczesnym utrzymaniu
standardéw jakos$ciowych

«

ROZUMIENIE OBECNOSCI STUDENTOW ZAGRANICZNYCH JAKO DZWIGNI
O ZNACZENIU GOSPODARCZYM

Studenci zagraniczni jako czynnik popytowy i rozwojowy dla miast i regionow

@

ROZROZNIENIE MIEDZY KONTROLA SYSTEMOWA A OBSLUGA STUDENTOW
RZECZYWISTYCH

Dedykowane osoby do obstugi 0sob studiujgcych w urzedach wojewddzkich
wsboétpracuiace z uczelniami

%

WZMOCNIENIE ROLI UCZELNI JAKO PODMIOTOW WERYFIKUJACYCH
KANDYDATOW

System powinien w wiekszym stopniu wykorzystywac role uczelni jako pierwszego
filtra iakoscioweao

Rys. 3. Kluczowe zatozenia dla polityki regulacyjnej

Zrodto: Opracowanie wlasne.
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Zakonczenie

Studenci zagraniczni sg istotnym czynnikiem popytowym w polskiej gospodarce,
szczegblnie na poziomie lokalnym. Polska osiggneta wysoki poziom umiedzynarodowienia, a
przez kilkanascie lat liczba studentow zagranicznych rosta. W ostatnim okresie potencjat
dalszego wzrostu zostal wyhamowany. Obserwowane obecnie spowolnienie nie ma wylacznie
charakteru demograficznego czy popytowego, lecz jest w pewnej mierze pochodng czynnikow
regulacyjnych i administracyjnych. Regulacje wizowe i pobytowe majg bezposrednie
konsekwencje ekonomiczne, nawet jesli nie s3 widoczne natychmiast w statystykach GUS.
Zbyt restrykcyjne, masowe (bez uwzglednienia specyfiki studentow w grupie przyjezdnych)
lub nieprecyzyjne dzialania mogg prowadzi¢ do utraconych korzysci gospodarczych, bez
proporcjonalnych efektow bezpieczenstwa.

Studenci zagraniczni nie sg kosztem dla systemu — sg katalizatorem gospodarczym.
Realnie jeden student zagraniczny wydaje w Polsce od 35,8 tys. zt do 75 tys. zt rocznie. W skali
1% studentow (1086 0s6b) oznacza to 39 do 81 mln zt rocznie, za§ 5% studentdéw (5430 o0sob)
to juz wydatki od 194 do ponad 407 min zt rocznie. Srednio rzecz biorac 108,6 tys. studentow
zagranicznych wydaje w Polsce ponad 6,8 mld zt rocznie. Tym bardziej polityka panstwa
wobec tej grupy powinna by¢ z jednej strony szczelna i selektywna, ale jednoczesnie
przewidywalna i proporcjonalna. Kazdy nieprzyjety student to nie tylko puste miejsce na
uczelni, ale realne pienigdze, ktore moga trafi¢ do innych krajow. Utracony student zagraniczny
oznacza mierzalny koszt dla gospodarki lokalnej, szczegdlnie dla miast akademickich, rynku
najmu, handlu, lokalnych ustug, a takze kultury 1 rozrywki.

Wsrod proponowanych rozwigzan zaistniatej sytuacji mozna zaliczy¢: wigkszg precyzje
zamiast masowosci, uznanie studentow za kategori¢ ekonomiczng a nie tylko migracyjna,
wzmocnienie roli uczelni jako filtra jakos$ci, dywersyfikacj¢ kierunkoéw rekrutacji oraz
systematyczny monitoring skutkéw regulacji, zwlaszcza skutkéw ekonomicznych. Efekty
nawet niewielkiego spadku liczby studentéw zagranicznych bylyby nieréwnomierne.
Najmocniej odczuja je duze miasta akademickie (najwicksze wydatki studentéw 1 wplywy z
podatkow). Szczegdlnie narazone s3 rynki najmu dilugoterminowego, ale spadek popytu
dotknie sektory ustugowe o niskiej elastycznosci cenowej. W praktyce oznacza to wigksza
zmienno$¢ cen najmu, presj¢ na wiascicieli mieszkan oraz ostabienie dochodéw lokalnych
przedsigbiorcow. Brak reakcji ze strony decydentéw lub nadmierna restrykcyjno$¢ regulacyjna
prowadzi do kosztow ekonomicznych trudnych do odwrocenia. To moment, w ktérym warto

zastanowic si¢, jak strategicznie wzmocni¢ proces, ktory budowat si¢ przez kilkanascie lat.
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