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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIE]J
mgr Malgorzaty Starczewskiej pt. ,,Rola europejskiej przestrzeni
edukacyjnej w rozwoju turystyki” - przygotowanej pod kierunkiem
naukowym dr hab. Malgorzaty Dziembaly, prof. UE
1 promotora pomocniczego dr Sylwii Talar

1. Podstawa prawna

Podstawe sporzadzenia recenzji stanowifo pismo prof. dr hab. Grzegorza Konczaka,
Przewodniczacego Komitetu Naukowego Dyscypliny Ekonomia i Finanse
Uniwersvtetu Ekonomicznego w Katowicach z dnia 6 maja 2022 1., a podstawe prawna
Ustawa o stopniach naukowvch i tvtule naukowvm oraz o stopniach i tvtule
w zakresie sztuki, Dz. U. 2003 nr 65, poz. 595 z péZniejszymi zmianami.

2. Ocena tematu rozprawy

Temat podjety w rozprawie Pani mgr Malgorzaty Starczewskiej dotvezy programow
mobilnosci edukacyinej finansowanvch z funduszy UE jako przestanki do uprawiania
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[Mikos v. Rohrscheidt, 2008}, 4. turystyki edukacyjnej. Turvstyka jest czynnikiem
stymulujocym rozwéj regionu. Wiodarze miejsc recepcji turvstycznej upatruja w tvm

UrowWej

sektorze olbrzymie korzysci ekonomiczne, jak i spoleczne. Nie bez powodu zabiegaja
oni o genius loci, ktdre sprawia, Ze dana przestrzen jest jedvna w swoim rodzaju. Ta
sifa genius foci moga by¢ wydarzenia, zabvtki i inne, w tvm uniwersvtety i ich oferta
edukacyijna, takze w ramach miedzvnarodowych programéw mobilnosci edukacyine;j.
Odnosnie do uczelni trzeba wyraznie zaznaczyv¢, ze moga one by ¢ generatorem ruchu
turvstveznego niezaleznie od trudnvch okolicznosci, jak np. pandemia COVID-19,
ograniczajacych migracje innyvch, niz studenci, turystow, na co wskazuje rowniez
Doktorantka (s. 38). Nie ulega watpliwosci, ze edukacyjne programy mobilnosdi,
bedace oferta uniwersyietéw wplywaja na rozwoj turvstyki. Wobec tych argumentow
podjety w dysertacji temat jest wazny, aktualny i interesujacy.

Jak pokazuja wyniki przegladu literatury problematyka turystvki edukacyjnej
nie jest lematem czestvch dociekan naukowych, szczegolnie na gruncie krajowym,
tym samvm silng strona rozprawy jest fakt, ze podjety w niej temat jest mafo
rozpoznany badawczo, zwlaszcza jak chodzi o turystyczne aspekty mobilnosci
edukacyjnej w Huropie.

Za alut recenzowanej pracy uznaje sie walory aplikacyvjne wynikow badan
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rekomendacji dla miast/regionéw, uniwersvtetéw w zakresie budowania strategii
marketingowych, nawiazvwania wspoipracy z branza turystvezna.

Zaleta pracy jest jej osadzenie w naukach spolecznych, zaréwno w dyvscyplinie
ekonomia, ale takze w dyscvplinie nauki o zarzadzaniu i jakosci. Odnosnie do tej
pierwszej sq odme%emd w pracy do bilansu platniczego, roli turystyki edukacyjnej

w regionie, w Swietle teorii mnoznika, zachowan turysty cznych  studentow
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graniczne studia realizowane w ramach programu Frasmus
Plus, temu mnm‘aql, a wobec nauk o zarzadzaniu i jakoédci - odnoénie do budowania

strategii marketingowych, segmentéw rynku, wizerunku regionéw, marketingu
destynacji, wspdlpracy z interesariuszami. Dla podniesienia rangi dysertacji
w dyscyplinie ekonomia cheialabym jednak skierowa¢ do Doktorantki pytanie
dodatkowe: W jakidh feoriach ehonomiconych  osadzidaby  Dokloranika  iresci swojeq
dysertaci? Prosce wskazad konkretne teorie ekonomiczie, na I\immh chudowata Doktoranthka

7 4 3 I’ 'YYI ,'V bl 7
swoje poghydy?

Biorge pod uwage powvzsze, wybdr lematu rozprawy doktorskiej przez
mgr Malgorzate Starczewska uzna¢ nalezy za wlasciwy, aktualny i wazny. Ze
wzgledu na wieloaspektowos¢ rozpoznawanych kweslii praca dostarcza wielu
informacji zaréwno odnoénie do postepowania turvsty podrézujacego poza granice
swojego kraju w celu podjecia studiow w ramach programu Frasmus Plus, jak
i zalecen dla podmiotow podazy miejsc recepcji turystyki edukacvinej, i w tym
kontek

Soie stanowi widad Doktorantki do nauld,

3. Cel pracy i hipotezy badawcze

Cel glowny rozprawy, cele c¢zastkowe, hipotezy badawcze Doktorantka
zaprezentowaia we ['Vsigpie.

Celem glownvm rozprawy jest,, ocena wplywu programow mobilnoesci realizowanych
w ranach europeiskiel przestrzent edukacyinef v rozwof furystyhi” (s. 6). Jego realizadji,
zdaniem Doktorantki, postuzyly cele szczegdlowe o charakterze poznawczym (s. 6),
tj:
t‘gj;" totvariie pojeci turystyhi edukacyiner,

IR

d
identyfikacja t systemutyzacia czysnikow motywacyinych w turystyce editkacyyney,
ohuh tie czynnikow detenminujgeych wybor kraju partnerskiego w ramach mobilnosci

edu I«zcynu],

— wskazanie roli programdw edukacyinych w rozwoin mobilnosct edukacyjiey,
identyfikacja zachowant turystycziych uczestnikow programdw edukacyinych,

— ocena wplywu programow edukacyinych na ruch turystyczny.
7 a cel nwtudv{zn\' Doktorantka uznala opracowanie narzedzia badawczego

stuzacego o,zpamncmm ot J;umi\m’ deterrninujqc wn wm-n miejsca realizacyt ﬂ‘uptm"wm

rr
oy natamia {
U, aioiniasi

e i ulnutmi\o mzym R wypracowdtiic HOWw l,fd mstrumeniow  dotyc
mobilnosct edukacyine], ktore powinny wmozliwic rownies rozwof turystyki” (s. 6).
Szczegotowa lektura rozprawy mgr Malgorzaty Starczewskiej upowaznia do
hastepujacych stwierdzen:
- cel giowny sformulowano poprawnie, wyznaczajac w nim Kierunek podjetveh
rozwazan,

)
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Recenzfa rozprawy doktorskiej mgr Malgorzaty Starczewshief |

cele czastkowe rowniez sformulowano wlasciwie - dobrze wpisuja sie one
w cel gléwny,

— cel glowny i cele czastkowe sa adekwatne do przyjetego zakresu rozprawy.
Okreslily one strukture rozprawy, a Doktorantka przedstawiajac wy niki swoich
analiz konsekwentnie dazyvta do ich realizacji, co ostatecznie osiagnela.

Obok celéw  badawczvch, hipotezy stanowia najwazniejszy punki odniesienia

w Jnhm‘wd it oceny wartke oéel nankow el pracy. Antorka ﬁr7v1(A—¥a hinm‘n 7o tﬂmﬂu na

v brzmieniu: Lprogramy mobilnesci finansowane = funduszy UE w mnmdz unopu#\w
proestrzeni edukacyine] preyezyniajg sie do rozweju turystyki” (s. 6). Hipoteza gléwna
pozwolila na wyspecy fikowanie hipotez szczegdlowy ch, tj.:

-~ HIT: atrakeyjnosc z‘zmratm‘*;m h’se‘ a’mqmi po ufm\uuz najwatniejsoym coynnikiem

Ho: studenci 7;{>yj€,f[.i:lq;ug('y Hil :zigmszfc:w 51‘}/;}6’}1511’;{1’11 w rarnach  programow
edukacyinych  wykazujq  wzorce f\’O}"‘-ﬁl}‘t'ipifuf}!c’ podobue  zarcwne do  wzorcow
konsumpcyinych miieszkancdw, jak 1 turystot
H3: dewatania promujqee regionalne atrakcje ﬂmm‘w*m pwimmou ninte prees instyticye
edukacyine  uctesinicoyee w  progrmmich europeskie]  preestroen eduhucyjrey
int a;hkm; cachowania turystyczne studentow;
3';4i wyjazdy edukacyine finansowane z funduszy UE implikujg dodathowy ruch
furystycziy,

— HA wyjazdy edukacyine finansowane = funduszy UL indukufy dodatkowe wydathi
ponoszone ze srodkow wlasnych stypendystow preeznaczone vd cele turystyczhe.

Po lekturze pracy odnos$nie do tej czesci stwierdzam, ze w kontekscie celow
rozprawy, hipotezy zostaly sformufowane poprawnie. 5q one powigzane ze soba;
okreslity kierunek i zakres rozwazan.

4. Uklad pracy i struktura podziatu tresci

Przedstawiona do recenzji praca ma charakter teoretyczno-empiryezny. Stosowne
tresci zestawione zostaly w nastepujacych czesciach pracy: wstep, cztery rozdzialy
oraz zakonczenie. Prace dopelnia bibliografia, spis tabel, rysunkow i aneks.

IWstep, zawarty na s 4-8, stanowi przeglad zagadnien podejmowanych
w poszezegdlnych rozdzialach pracy, opisuje warsztat badawczy oraz aplikacyjnosc
wynikow dvsertacji. Jest on poprawnie skonstruowany, wypelniajac powierzone mu
funkcje w tego rodzaju pracach naukowych.
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Pierwszy
tresci zgodne z jego ty tutem. Rozponzx naja go rozwazania teoretyczne na temat
tarvsty i i ruchu turvstycznego, a nastepnie przedstawiono miedzynarodowy ruch
turystvczny w UE przez pryzmal liczby turystow  zagraniczny ch, w ph wow
z turvstyki i wydatkow na turystyke w krajach UE w latach 2014-2019. Rozdzial
uzupelniono o uwarunkowania prawne dotyczace rozwoju turystyki w UE i 2 tego
punktu widzenia, o strukture organizacyjng UE odnoénie do analizowanego
zagadnienia. Te c¢ze$¢ pracy koficza kierunki zmian we wspdlczesnej Lurystyce
europejskiej uwypuklajac trendy na rynku turystycznym - adekwatne do 2020 r., oraz
aktualng svtuacje badanego rvnku w kontekscie pandemii COVID-19.

il
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Przv generalnie pozytvwnym odbiorze tej cze$d pracy mam watpliwosc
dlaczego rozdzial pierwszy nie jest typowym rozdzialem teoretycznym? Przyjety
przez Autorke tvtul rozdziaiu jest za szeroki i moze dotyczy(¢ jeszeze wielu innych
nicopisanych kwestii. By¢ moze powinien mie¢ on tvtul zaproponowany dla niego we
Wstepre, ti. ,, znaczenie turystvki dla gospodarki” (s. 7) z obszernymi rozwazaniami
teoretycznymi na gruncie dy ‘%wp]m\ ekonomia. Mam tez watpliwosci odnoénie do
tj.f’ru:iu, punktu 1.1.2. Migdzynarodowe proyjazdy turystyezne. Brak jest dookreélenia
zakresu tematvcznego, a przede wszysthm czasowego badanego zjawiska. Poza
wyzej wymienionvmi dostrzezono takie uchybienia, jak brak danych na rys. 1 dla
Turgi odnosnie do liczby przyvjezdzajacych turystéw w 2016 r., ponadto nie
doprecyzowano tytultu tabeli 3 na s. 21 wraz 7 jej kolumnami.
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zostal kwestiom wprowadzajacym do jednego =z napvazmqsz ch  terminow
w dysertacii. Autorka wychodzi, i stusznie, od pojecia turvstvki edukacvjnej,
prezentuje stosowne dla niego treéci. Rozpoczvnaja go teoretvezne rozwazania
odnosnie do podroézy edukacyinvch zapoczatkowanych w okresie renesansu jako
(g?n.li:w Loy,

Potraktowanie zjawiska turyvstvki edukacvjnej jako przedmiotu badan
naukowyvch przesledzifa Doktorantka bardzo starannie odnoszac sie do kwestii
turvsty kii migradji jako formy mobilnosci, a dalej precyzujac poglady wielu autoréw
na podjetv temat, m.in. W Ritchie, gdzie turvstyka edukacyijna ,to aktvwnos¢
turystyczna podejmowana przez osoby, dld ktorych edukacja i nauka stanowi glowny
lub drugorzedny cel podrézy. Turvsta edukacviny czy tez miedzvnarodowy podrézny
musi Korzvsta¢ z noclegu oraz z wycieczek kraj 0711a\»\."7wh (s. 41/41), cvlowany
Autor wydzielil réZne 1 odza]e tej formy podrézowania, co zostalo przywolane przez
Doktorantke. Przedstawiono rowniez spojrzenie innvch autorédw na badane zjawisko,
a wsrod nich: D, Bodger; T. Pitman i wspdlautorzy; X A. Rodriguez i wspdlautorzy;
Armin Mikos v. Rohrscheidt (odnosnie do ostatniego z wymienionych, Doktorantka
przyvtoczyla formy turvstvki kulturowej plasujac wéréd nich turvstyke edukacyina,
a wszyvstko zostalo ujete w formie graficznej (rvs. 10}, z tym zastrzeZeniem, 7Ze

zaprezentowany ry sunek - mLLfﬂn 1ok n(.wn*npn to nie stanowi catodci: La7dx mom

blok jest odle’bm) Ponelmemen‘ owvzszych tresci jest konceptualizacja pojecia
F F
turvstvki edukacvinej w pode]suu segmentacyjnym i systemowvm wg B.W. Ritchiego,
jak i model oparty na podejdciu procesowym do badanego zjawiska
we (Ch A Mc uldddcr\ Wobec powvzszego, jak pisze Doktorantka (s. 50}, na potrzeby
F
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- przyp. AN} isklasyfikowano wyjazdy studentow na zagraniczne studia re calizowane

w  ramach programu FErasmus Plus jako podréz wpisujaca sie w ramy
miedzynarodowej turvstvki akademickiej bedacej subforma turvstvki edukacvjnej,
r\od( zas Ktorej proces uczenia sie przebiega zgodnie ze zbiorem wezesniej okreslonych
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natomiast turvstyka stanowi dodatkowy motvw podrézy”. W kontekscie tego
podejscia xhcm]abx m zapvtal czy sq jeszcze trine subforiy furystyki edukacyine; jedng
z nich, jak pisze Autorka, jest turysty ka akademicka.

Kolejna wazna kwestia podjeta w tej czesci pracy, a wpisujaca
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Omawiajac czynniki push i pull, zwrocono uwage na role destvnacii turvstycznvch
w lym zakresie. Dysertaga bogata jest w klasyfikacje czynnikow  motywacdji
turystvczney, ktore znalazlv nastepnie swoje uzasadnienie odnosnie do tury ‘;-{Vl\]
edukacyjnej, przywolujac pogladv wielu autoréw, w zbiorze ktérych znalezli sie
m.in. T. Mazzarol i G.N. Soutar, }.S. Lam i wspoiautur?\ , J. Szoltvsek i G. Trzpiot,
I. Harazneth i wspolautorzy. W rezultacie opracowano zbior czynnikow pus fuipull do
podejmowania  studiow  za granica. W kontekscie czynnikéw  Doktorantka
skoncentrowala swoje rozwazania na roli destynacji tury stveznej w procesie wyboru
zagranicznego osrodka akademickiego mvvpul\ia;ag model decvzyvjny turysty
realizowany w zwigzku z zagranicznym wyjazdem turystycznym, ktorego celem jest
edukacja i nauka, wskazujac na wiele determinant w tym modelu, a wér od nich
m.in. wizerunek miejsca recepdii, ale i wizerunek uczelni. Migracje turystyczne, w tym
te ukierunkowane na edukacje i nauke stymuluja bogaty zbior korzysci dla l(}l\d]ﬂt‘}
gospodarki, co pokazuje teoria mmoznika turystycznego, a kwestie te zostaly
przedstawione przez Doktorantke w tej czesci pracy. Rys historvezny pbdjo,ﬁ.
edukacyjnych w Europie konczy rozdzial drugl

Konkludujac, stwierdzam, ze podjete w rozdziale drugim tresci dobrze oddajq
jego cel. Nakreslona przez D()l\tomnﬂ\e specyfika tury Gl\'h edukacvijnej oraz
czynnikéw motywujacych jej uprawianie $wiadezy o Jej dobrej znajomosci podjetych
rozwazan. Ogdlna ocena, co do tresci tego rozdziatu rozprawy nie budzi zastrzezef.
Spojrzenie na te kwestie oceniam wysoko, podkresli¢ trzeba, ze wywod ma charakter
autorski, co stanowi wkiad Doktorantki w rozwj dvscypliny naukowej - ekonomia.

Rozdzial trzeci pt. , Europejsha proestrzen edukacyina wa proykladzie prograniy
Frasimus Plus’ (ss. 32) prezentuje proces ksztaltowania sie europejskie] przestrzeni
edukacyinej . Opl‘wdpo w nim proces bolof Liikopelﬂm%ki zaprezentowano program
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konczy analiza krajow przyvjmujacych najwieksza liczbe uczestnikow  programu
Frasmus Plus w latach 2015-2019. Ta cze$¢ pracy wzbogacona zostala licznymi
prezentacjami graficznymi.

W rezultacie stwierdzam, ze Dokiorantka w  sposéb  wyczerpujgcy
zaprezentowala europejsky przestrzen edukacyjna, we wlasciwy sposob zarvsowata
specvfike programu Frasmus Plus; nie zglaszam wobec tej czesci pracy zastrzezen
mervtoryeznych, Calos¢ jest spojna, a mysli przekazvwane sq w sposob czvtelny,
prosty.
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w rozivoju turystyki - badania ermpiryczne” (ss. 60) prezentuje
wyniki pomiaréw pierwotnych. Doktorantka poprzedzila je metodvka badan
wlasnyvch. W celu zebrania danych niezbednych do wervfikadji postawiony chw pracy
hipotez postuzono si¢ metoda badan ankietowych, ]a]\o technike badawcza wybrano
technike CAWI. Narzedziem sfuzacvm do momddgenia dam«”“h by 1 kwestionariusz
ankiety, ktory skladat sie z 29 pvtain merytorycznych i 4 pytait metryezkowy ch. Przed
badaniem wlasciwy (17.11-1. 12.2020) zweryfikowano jego poprawnos¢ w bauani,a{'}:x
pilotazowvch (10-17.10.2020).

Przedmiotem badan bvla aktyvwnos¢ turystyczna studentéw  realizowana
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7z funduszy UF. Podmiot badan stanowili studenci, ktérzy w latach 2014-2019
otrzymali stypendium w ramach programu Erasmus Plus na u‘al%za\je czesci studiow
w jednym z czionkowskich krajow UE lub w kraju spoza UE upowaznionym do
uczestnictwa w pmmdnue jak: Islandia, Liechtenstein, Macedonia Pénocna,
Norwegia, Serbia, Turcja (s. 7, 108).

Populacje generalng badania (s. 110) zdefiniowano jako ogol studentow uczelni
publicznych i niepublicznych w  Polsce, ktorzy w latach 2014-2019 otrzymali
stypendium w ramach programu Frasmus Plus na 1'eahidqe czesci studidow w edrn m
7 czlonkowskich kr ajow UE lub w kraju spoza UE upowaznionym do uczestnictwa
w programie. Dane statystyczne odnoénie do liczby zr ealizowanvch projektow przez
polskie uczelnie poc hodzgh 7z Fundadji Rozwoju Systemu Fdukadji i obejmowaly lata
2014-2016. Na ich }yods,tcmqe 0SZACOWano m]mmalnq wielko$¢ proby 595, Dobor
proby, jak pisze Autorka, mial charakter doboru okolicznosciowego (s. 110). Moja
watpliwoéé wzbudza zastosowana mefoda doboru proby; oczekuje odniesienia si¢ do tef
kewestii jako dodatkowe wmoje pytaniie kievowane do Doktorantki.

W celu dotarcia do jak najwiekszej liczby potendjalnych uczestnik 1ikow programu
dokonano wyborn 10 miast 7 najwieksza liczhg uczelni w Polsce. W sumie 1792
studentow z 7 osrodkéw akadenm}q(,h w Polsce wyrazilo ched udzialu w badaniu.
W rezultacie wuzyskano 1223  kompletnych i prawidiowo wypetnionvch
kwestionariuszy. Stosowne obliczenia wykonano w progranﬁe IBM SPSS Statistics 26.

Statystvczna analiza zebranych danych obejmowala czestosci na pmble obolcrﬂ
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w dysertacji wykorzystano takze nieparametryczny odpowiednik jednoczynnikowej
analizy wariancji, tj. test H Kruskala-Wallisa. W a mhmch statvstvcznych Doktorantka
zastosowala rowniez test U-Manna-Whitneva, test chi-kw adldt oraz \prﬂui\ nnik
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Odnoénie do tej czesci zglaszam pewne zastrzezenia. Czy tytul rys. 35 ma by
miejsce pochodzenia studenta, ¢zy jednak miejsce zamieszkania? Lektura pracy
pozwolila stwierdzi¢, ze o ile w jednvm 7 celéw czastkowych i hipotezie H3 uzyvto
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Laktywno$é turystvezna”  (tvtuly punktow 4.4 1 4.5). Czemu zatem w celu
szezegolowym i hipotezie H3 nie uzyto terminu aktywno$¢ turystyczna w o miejsce
zachowan turvstveznych?

Kolejna kwestia, na ktéryg chciatabym zwroci¢ uw dge Doktorantki, to uzvte
W ""i\dz'}u i\l Otoe 11(119/\ PUG( [IULqu( Ve Llll/d LlQ/d osir 0ZNOSCL d() dlidil/i Tt W bl\d [Illl\d( [l
wzglednych, zwlaszcza na  niejednakowo licznych  zbiorach  respondentow.
Np. na s. 140 w tabeli 26, na podstawie klorej Doktorantka czyni analizy pordwnawcze
mozna zestawi¢ dwie wielkosci 51,1% respondentow deklar ujacvch akademiki jako
micjsca  zakwaterowania  podczas  zagranicznych  stypendiow  w  regionie
wschodnioeuropejskim z 55,8% w regionie zachodniocuropejskim, tvle tviko, ze to
odpowiednio 23 osoby vs 17, co wynika z réZnych liczebnie plob bdda\uznh
Nawiasem méwiac, mozna bvlo zastosowac do rozpoznania podobiefistw zachowan
turystow (odnosnie do miejsc zakwaterowania i nast.), np. prosta formule wskaZnika
podobienistwa struktur. Dyskusyjna jest dla mmnie przvjeta przez Doktorantke

o
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determinanta wyboru sposobu zaspokojenia potrzeb zywieniowych w brzmieniu
ched przezvcia przygody” (s. 143).

Te czes¢ koncza rekomendacje dotvezace wspdlpracy pomiedzy instytucjami
edukacvjnymi a branza turvstyczna, wlaczajac w tego rodzaju dzialanie réwniez
wiadze regionalne, upatrujac w niej efekt synergii. Wspotpraca, o ktérej mowa winna
koncentrowa¢ sie na wypracowaniu wspolnej strategii rozwoju turvstyki w danym
regionie; mowa zateim o wspOlpracy w zakresic markelingu desiviadi. Aulorka
formutuje konkretne zalecenia w tym zakresie, jak np. wieksza wspoélpraca lokalnych
biur podrézy z instytucjami edukacyjnymi i inne (s. 163-164). Ponadto Doktorantka
wskazuje rekomendacje w  zakresie ksztaltowania programéw mobilnosci
edukacyijnej, jak np. zwiekszenie kwoty stvpendium o $rodki finansowe przeznaczone
tvlko na cele kulturowe zwigzane z poznaniem zabvtkow, zwvezajow, tradvdji miejsca
recepaji turvstyeznej (s. 165).

Pewnvm mankamentem w pracy jest jej struktura od strony objetosci rozdziatow.
Proporgje poszczegodlnveh rozdzialow nie zostaly idealnie zachowane. Najwieksze
dvsproporde mozna zauwazyv( pomiedzy rozdzialami czwartvm liczacym 60 stron
maszynopisu a pozostalymi. Szkoda, Zze dvsertacja nie zostala wzbogacona o rozdzial
metodyczny - wvdzielony z rozdziatlu czwartego. Zapewne ulatwilby on percepcje
wynikéw badan, a na pewno dowiod! znajomosci warsztatu badawczego Doktorantki,
nie umniejszajac temu w obecnej formie, jednak rozwiniecie pewnych kwestii bvloby
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Reasumujac rozdzial czwarty oceniam pozvtvwnie. Rezultaty badawcze zostaly
przedstawione wlasciwie w  formie zestawien tabelarveznych,  rysunkow.
Przeprowadzenie calego wywodu uwaZzam za interesujacv. Ma on charakter
przemvslany i dobrze zoperacjonalizowany.

Zakofczenie  rozprawy zawiera najistotniejsze osiagniecia w  warstwie
teoretycznej 1 badan empirveznych. Odwolano sie w nim do celu gléwnego i celow
szczegdlowych pracy oraz hipolez badawczyvch. Nie zwerviikowano jednoznacznie
wszystkich sformulowanvch hipotez. Np. odnosnie do H1 Autorka stwierdza, ze
L zostata polwierdzona dla wszvsikich regiondw turvsiveznych buropy, z wyjgikiem
regionu $rédziemnomorskiego” (s, 167). A zalem stawiam pvtanie: HI1 jest
potwierdzona ¢zy odrzucona? Okazalo sie, 7e H2 dotyczaca podobienstw wzorcow
konsumpceyvjnych studentéw do wzorcoéw konsumpeyjnveh turystow i mieszkancow
odnosi sie do uslug noclegowvch, Zvwieniowvch i transportowych, opisanych
w rozdziale czwartvm. "W dlugim okresie, kiedy studenci mieszkaja tvmezasowo
w kraju goszczacym, ich zachowania konsumpcyijne sa bardziej zblizone do zachowan
stalvch mieszkancow. Najezedciej wvbierana baza noclegowa, z ktorej korzvstaja
studenci sa akademiki oraz kwatery prvwatne, natomiast sposéb wvzvwienia jaki
preferuja to samodzielne przveotowywanie positkéw” (s. 168). Pozwole sie nie
zgodzid 2 takim przyvporzadkowaniem do wzorcdw mieszkancow, majac na uwadze
inne publikowane wvniki badan prezentujyce analogiczne preferencje odnoszace si¢
do turystow zarébwno tej samej, jak i innej grupy wiekowej np. Niemczvk, Sewervn,
Klimek (2019, 2020), ). Zawadka (2016)! i w Zzaden sposéb nie saq upodabniane do

1

A, Niamezyk, Ko Seweryn, K. Klimek (20193, Preedstowiciele pokolenia 2 jake wuczestnicy ruchu
turystycznego Potrzeby - motywacie - zachowania, Difin, Warszawa; A, Niemezyk, R Seweryn, K. Klimek
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mieszkancow, W pracy potwierdzona zostala hipoteza gléwna. Uzasadniono
aplikacyjnos¢ dysertacji ujawniajacq si¢ w opracowaniu rekomendacdji. Wskazano na
ograniczenia prowadzonych badaf oraz przedstawiono propozycje ich dalszych
kierunkéw.

Na Koncu pracy umieszczona zostala bibliografia. Stanowiq ja pozycje zwarte,
artykuly z czasopism i inne. Calos¢ stanowi 152 pozycje, co nie jest sporvm wykazem
dla dysertacii doktorskiej, w tym 68 pozvcii obcojezycznveh (gléwnie w jezvkn
angielskim), wsréd nich raporty statystvczne, jak np. pozvde: 480;‘ czy 139—143.
W zbiorze prac znalazly sie rownieZ prace opublikowane w ubiegtym wieku, tj. w latach
70. 1 80, a nawet 50. XX w. Trzeba podkresli¢ udzial Doktorantki w bibliografii.
Jej 4 publikacje 10wodzc§ zndjomn)‘ﬂ podjetej tematyki. Zakres bibliografii odpowmdd
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zZ Wy l'mn'stdm m prstm‘mrmsz »m w badaniach oraz wykazem uczelni, do ktoérych
skierowano zapy tanie o uczestnictwo w badaniach.
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W swietle przedstawionych treéci rozprawe - jej czes¢ teoretyczng i empirvezng
oceniam pozvitvwnie. Zaprezentowane w niej rozwazania sg wartosciowe dla catosci
pracy i pozwolily na realizacje zamierzonych przez mgr Malgorzate Starczewska
celow. W rezultacie stwierdzam, Ze praca zostala wlasciwie skonceptualizowana.

5. Strona formalna

Praca od strony formalnej przyvgotowana zostala starannie. Lektura dvsertacji jest
relatvwnie latwa. Mysli przekazywane sa w sposob czvtelny. Ich przejrzvstosé
wzmacnia spojnosc tekstu.

Autorka nie ustrzegla sie Jednal\ drobnych bledéw edytorskich, jak np. brak

miana na osi wykreséw, np. rys. 36, 37 bledow literowych, np. s, 44, 127; bledow
ortmfraﬁ\mwch s. 136, a takze bledow jezykowvch, s. 153 - piszac ,,Studenci Amtah

réwniez zapvtani o to czv...”; w dysertadji nie mldqonu}e si¢ zadan, a rozwiazuje
problemy badawcze; analogicznie np. s. 154 piszac ,,Respondenci zapytani o to ...
i nast. Odnotowuje sie rowniez wiele brakéw w znakach interpunkevinych w calej
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6. Konkluzja koncowa

Stwierdzam, Ze przedstawiona do recenzji praca jest warto$ciowym opracowaniem

naukowym. Otrzymane rezultaty analiz stanowiq pozyskanie nowej wiedzy na temat

‘LUI~ ‘su Ki t‘LjiugxaL\jllt‘J w kontekscie mobilnosdci os6b Wi i";:\.JiLa}su vieh na Zagiaii 1iczne
stypendia naukowe finansowane z funduszy UF.

Biorac  pod uwage wszystkie przyjete kryvteria  oceny, konstatuje,
iz recenzowana przeze mmnie rozprawa doktorska mgr Malgorzaty Starczewskiej
pl. . Rola europerskief preestrzent edukacyine w rozwoju turystyki” odpowiada warunkom
okrebmn} m w Ustawie o stopniach 1 tytule ndul\ow:\nl oraz o stopniach i tvtule
naukowym w zakresie sztuki, gdvz zawiera ona nowe elementy wynikajace

(2020), Turystyka wsréd form czasu wolnego miodziely szkolnej pokolenia 7, Difin, Warszawa; [. Zawadka,
(2010), Charakterystyka aklyanosci turystycznef seniorow w Polsce, Ekonomiczne Problemy T wrystyki 2(34),
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z przeprowadzonych badain wlasnych Autorki, ktore majg istotne znaczenie
praktvczne. W zwiazku z powvzszym wnosze do Komitetu N aukowego Dyscypliny
Fkonomia i Finanse Uniwersvtetu Ekonomicznego w Katowicach o dopuszczenie
mgr Malgorzaty Starczewskiej do kolejnego etapu przewodu doktorskiego.
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