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Imie i nazwisko: Rafat Baginski

Numer albumu: 2990

Data oceny srédokresowej: 18.10.2023 r.

Wynik oceny $rédokresowej: Pozytywny

Uzasadnienie:

Komisja uwzgledniajgc przygotowane przez doktoranta sprawozdanie z realizacji indywidualnego planu
badawczego oraz dotgczone do niego dokumenty, pozytywnie ocenia realizacje przez p. mgr Rafata
Baginskiego indywidualnego planu badawczego. Doktorant przedstawit i uzasadnit odstepstwa dotyczgce
realizacji indywidualnego planu badawczego. Komisja uznata, ze zaproponowane w tym zakresie zmiany
indywidualnego planu badawczego za wiasciwe. Jednakze majgc na uwadze koniecznos$¢ dotrzymania
terminu ztozenia rozprawy doktorskiej, Komisja wskazuje doktorantowi koniecznos$é¢ przygotowania
rozdziatu pierwszego rozprawy doktorskiej do korica semestru pigtego oraz catej czesci teoretycznej do
konca semestru szostego oraz zobowigzuje go do ujecia powyzszego w harmonogramie realizacji
indywidualnego planu badawczego. Komisja podkresla, ze wskazane wyzej dziatania powinny zapewni¢, ze
wskazane wyzej czesci rozprawy doktorskiej spetnia¢ bedg wymogi stawiane pracom naukowym. Komisja
wskazuje ponadto, ze doktorant powinien dokonaé korekty tresci indywidualnego planu badawczego
zgodnie z rekomendacjami sformutowanymi na zebraniu Katedry, ktdrego przedmiotem byta dyskusja nad
koncepcjg przygotowywanej przez niego rozprawy doktorskiej. Na podstawie wykazu publikacji naukowych
oraz sprawozdania z udziatu w konferencjach i innych aktywnosci naukowych, Komisja uznaje, ze
niezbednym jest zwiekszenie aktywnosci doktoranta w tym zakresie, w szczegdlnosci w formach udziatu
w konferencjach oraz przygotowania publikacji zwigzanej z tematem rozprawy doktorskie;.
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Imie i nazwisko: Krzysztof Ciesielski

Numer albumu: 2978

Data oceny srédokresowej: 17.10.2023 .

Wynik oceny $rédokresowej: Pozytywny

Uzasadnienie:

Komisja uwzgledniajgc przygotowane przez doktoranta sprawozdanie z realizacji indywidualnego planu
badawczego oraz dotgczone do niego dokumenty, pozytywnie ocenia realizacje przez p. mgr Krzysztofa
Ciesielskiego indywidualnego planu badawczego. Doktorant prowadzi badania na temat raportowania
zrobwnowazonego rozwoju. Komisja uznata, ze tematyka badania jest niezwykle aktualna, szczegdlnie
w zwigzku z przyjeciem przez Komisje Europejska Dyrektywy Parlamentu Europejskiego | Rady (UE)
2022/2464 z dnia 14 grudnia 2022 r. w sprawie zmiany rozporzadzenia (UE) nr 537/2014, dyrektywy
2004/109/WE, dyrektywy 2006/43/WE oraz dyrektywy 2013/34/UE w odniesieniu do sprawozdawczosci
przedsiebiorstw w zakresie zrownowazonego rozwoju (zwana rowniez Dyrektywg CSRD). Dyrektywa ta
zobowigzuje wieksze jednostki do raportowania kwestii Srodowiskowych, spotecznych i praw cztowieka oraz
tadu korporacyjnego od roku obrotowego 2024. Stopierd zaawansowania przygotowania rozprawy
doktorskiej zostat okreslony na 10%. Promotor pozytywnie ocenit szanse na terminowe ukoriczenie
rozprawy. Podczas posiedzenia Komisji, doktorant zadeklarowat przeprowadzenie syntetycznego przegladu
literatury. Zaprezentowat rowniez koncepcje badan, ktéra w ocenie cztonkdédw Komisji ma szanse
powodzenia. Przedstawit réwniez horyzont czasowy badan oraz zasady doboru jednostek objetych
badaniem. Podczas posiedzenia komisji zostaty zgtoszone uwagi dotyczgce hipotezy badawczej oraz tematu
rozprawy, ktére powinny zosta¢ uwzglednione na dalszych etapach prac przy rozprawie. Komisja pozytywnie
ocenia aktywnos$¢ konferencyjng doktoranta. W 2022 r. wygtosit referat ,,Ocena dokonan przedsiebiorstw
W ujeciu raportowania niefinansowego” podczas konferencji ,,Rachunkowos¢ a controlling”, zorganizowanej
w przez Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu. Tematyka referatu jest zblizona do rozwazan w rozprawie
doktorskiej. Ponadto doktorant brat aktywny udziat w innych konferencjach, w tym adresowanych do
doktorantdw, a takze wynikajgcych z obowigzkowego ustawicznego doskonalenia zawodowego doradcéw
podatkowych. Komisja docenia réwniez udziat doktoranta w szkoleniach, w tym z narzedzi utatwiajgcych
prowadzenie badan naukowych w dyscyplinie ,ekonomia i finanse”. Ponadto z przedstawionego
autoreferatu wynika, ze doktorant przygotowat artykut nt. Indeksy spotecznie odpowiedzialne a ujawnienia
niefinansowe na przyktadzie WIG-ESG”, ktéry zostat zgtoszony do publikacji w Pracach Naukowych UE we
Wroctawiu (obecnie oczekuje na recenzje). Na podstawie wykazu publikacji naukowych, jak réowniez
sprawozdania z udziatu w konferencjach i innych aktywnosci naukowych Komisja uznata, ze wystepuje
zwigzek miedzy postepem doktoranta w pracy naukowej oraz realizacjg indywidualnego planu badawczego.
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Imie i nazwisko: Dominika Krawczynska

Numer albumu: 2980

Data oceny srédokresowej: 17.10.2023 r.

Wynik oceny $rédokresowej: Pozytywny

Uzasadnienie:

Komisja uwzgledniajgc przygotowane przez doktorantke sprawozdanie z realizacji indywidualnego planu
badawczego oraz dotgczone do niego dokumenty, pozytywnie ocenia realizacje przez p. mgr Dominike
Krawczynska indywidualnego planu badawczego. Komisja stwierdza, ze doktorantka realizuje zgodnie
z ustaleniami indywidualny plan badawczy. Komisja nie widzi potrzeby wprowadzania zmian
w indywidualnym planie badawczym, bowiem z zaprezentowanego autoreferatu wynika, ze doktorantka ma
Swiadomos¢ ograniczen wynikajgcych z przyjetego obszaru badawczego i doskonale zna rynek badanych
funduszy inwestycyjnych. Potrafi rowniez witasciwie okresli¢ czas niezbedny do zrealizowania kolejnych
etapow badawczych wskazanych w indywidualnym planie badawczym. Na pozytywng ocene wptyw ma
wyrdzniajaca aktywnos¢ publikacyjna doktorantki, na ktérg sktadajg sie dwie publikacje (jedna autorska za
70 pkt i druga wspotautorska za 100 pkt), a takze aktywny udziat w pieciu konferencjach naukowych na
ktérych doktorantka wygtaszata referat autorski lub wspdtautorski. Na szczegdlne wyrdznienie zastuguje
fakt, ze artykut doktorantki zgtoszony na Il Konferencje naukows ,Inwestycje Alternatywne 2022” zostat
nagrodzony w Konkursie Dyrektora Instytutu Ekonomii i Finanséw Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej
w Lublinie za najlepsza publikacje zgtoszong na konferencje. We wrzesniu 2023 roku doktorantka wygtosita
referat na wysoko ocenianej w srodowisku akademickim Konferencji Katedr Finanséw organizowanej przez
Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu. Komisja wskazuje, ze doktorantka aktywnie uczestniczy w dwdch
projektach naukowych (NAWA: lipiec 2022-czerwiec 2024 oraz Urzad Metropolitalny Goérnoslgsko-
Zagtebiowskiej Metropolii: kwiecien-listopad 2023). Ponadto komisja docenia udziat doktorantki w trzecim
etapie badan statutowych realizowanych w 2023 roku przez Katedre Inwestycji. Mgr Dominika Krawczyriska
uczestniczyta réwniez w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022 w pracach Kota Naukowego
Bankowosci dziatajgcego przy Katedrze Bankowosci i Rynkow Finansowych na UE w Katowicach.
O zaangazowaniu w podnoszenie kwalifikacji dotyczacych rozwoju naukowego $wiadczy udziat doktorantki
w szesciu kursach i szkoleniach, ktére miaty miejsce od pazdziernika 2022 do maja 2023. Na tej podstawie,
Komisja uznata wystepowanie zwigzku miedzy postepem doktorantki w pracy naukowe] oraz realizacja
indywidualnego planu badawczego.

ul. 1 Maja 50 | 40-287 Katowice szkola.doktorska@ue.katowice.pl
tel. +48 32 257 77 53 www.ue.katowice.pl



Uniwersytet | Szkota Doktorska
] Ekonomiczny

2 :
R W Katowicach

Imie i nazwisko: Jakub Mréz

Numer albumu: 2981

Data oceny srédokresowej: 19.10.2023 r.

Wynik oceny $rédokresowej: Pozytywny

Uzasadnienie:

Komisja uwzgledniajgc przygotowane przez doktoranta sprawozdanie z realizacji indywidualnego planu
badawczego oraz dotgczone do niego dokumenty, pozytywnie ocenia realizacje przez p. mgr Jakuba Mroza
indywidualnego planu badawczego. Doktorant przedstawit i uzasadnit odstepstwa dotyczgce realizacji
indywidualnego planu badawczego. Komisja uznata, Zze zaproponowane w tym zakresie zmiany
indywidualnego planu badawczego za wiasciwe. Jednakze majgc na uwadze koniecznos$¢ dotrzymania
terminu ztozenia rozprawy doktorskiej, Komisja wskazuje doktorantowi co nastepuje. Doktorant powinien
dokonaé uzupetnienia wykonanego przegladu literatury w celu zapewnienia, ze bedzie on obejmowat
aktualne wyniki badan w przedmiocie przygotowywanej rozprawy doktorskiej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem obszaréw badania wptywu profilu behawioralno-demograficznego uczestnika negocjacji na
przebieg i wynik negocjacji oraz sposobu projektowania interfejsow uzytkownika systemow negocjacyjnych
i ich wptywu na przebieg i wynik negocjacji. Zdaniem Komisji, doktorant powinien wykona¢ badanie
krzyzowe wptywu profilu behawioralno-demograficznego uczestnika negocjacji oraz sposobu
zaprojektowania interfejsu uzytkownika systemu negocjacyjnego na przebieg i wynik negocjacji. Komisja
zwraca ponadto uwage na koniecznos$¢ ustalenia w harmonogramie realizacji indywidualnego planu
badawczego terminu ztozenia rozprawy doktorskiej na 30 wrzesnia 2025 r. Komisja, na podstawie wykazu
publikacji naukowych oraz sprawozdania z udziatu w konferencjach i innych aktywnosci naukowych uznaje,
ze niezbednym jest, aby doktorant jak najszybciej zgtosit do publikacji zalegty artykut naukowy, ktory
powinien by¢ przygotowany przez niego zgodnie z harmonogramem realizacji indywidualnego planu
badawczego. Reasumujgc, Komisja uznaje, ze uwzgledniajgc wskazane dziatania naprawcze oraz zmiany
w harmonogramie realizacji indywidualnego planu badawczego, nie bedg zagraza¢ terminowemu ztozeniu
rozprawy doktorskiej.
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Imie i nazwisko: Piotr Popeda

Numer albumu: 2988

Data oceny srédokresowej: 16.10.2023 r.

Wynik oceny $rédokresowej: Pozytywny

Uzasadnienie:

Komisja uwzgledniajgc przygotowane przez doktoranta sprawozdanie z realizacji indywidualnego planu
badawczego oraz dotgczone do niego dokumenty, pozytywnie ocenia realizacje przez p. mgr Piotra Popede
indywidualnego planu badawczego. Doktorant przedstawit i uzasadnit odstepstwa dotyczgce realizacji
indywidualnego planu badawczego. Komisja uznata, ze zaproponowane w tym zakresie dziatania za wtasciwe
i takie, ktére nie zagrazajg terminowemu ztozeniu rozprawy doktorskiej. W szczegdlnosci przedstawione
w autoreferacie: modyfikacja tematu rozprawy doktorskiej: ,,Diagnoza koncepcji New Public Governance
w samorzagdach terytorialnych w kontekscie podwyzszania efektywnosci i rozwoju relacyjnosci”; poprawa
koncepcji rozprawy doktorskiej, doprecyzowanie struktury rozprawy, hipotez, pytan badawczych i metod
badawczych. Zdaniem Komisji, zaproponowane zmiany oraz wyniki dotychczasowych badan
przedstawionych w autoreferacie swiadczg o dojrzewaniu naukowym doktoranta. Komisja uznaje za
zadowalajgcy stan zaawansowania prac badawczych, przyjeta metodyke badan oraz metody, techniki
i narzedzia badawcze. Podjeta problematyka badawcza jest wazna i aktualna. Doktorant stusznie dotgcza do
dyskusji nad mozliwosciami poprawy efektywnosci organizacyjnej samorzadu oraz zapewnienia wiekszego
wtgczania interesariuszy i kreowania bardziej uspotecznionych samorzaddéw terytorialnych. Komisja
rekomenduje doktorantowi dodanie do indywidualnego planu badawczego zadania przeprowadzenia analiz
bibliometrycznych i systematycznego przegladu literatury, ktére powinno zostac zrealizowane w semestrze
pigtym. Komisja zwraca uwage na konieczno$¢ doprecyzowania kryteriow doboru préby badawczej oraz
poprawnego sformutowania hipotez. Komisja wskazuje réwniez na znaczenie pozafinansowych kryteriow
i miar oceny efektywnosci organizacji publicznych. Komisja odnotowata, ze doktorant powinien poswiecic
wiecej uwagi kluczowym trudnosciom i wyzwaniom stojgcym przed organizacjami publicznymi w procesie
dostosowywania swojej dziatalnosci do zasad New Public Governance. W autoreferacie odnotowano udziat
w pracach zespotdow eksperckich, ale brak jest informacji o realizowanych projektach naukowo-badawczych.
Doktorant nie odbyt jeszcze stazu naukowego. Pozytywnie mozna ocenic¢ dziatalno$¢ w radzie doktorantow
i popularyzacje nauki. Doktorant przejawia wystarczajgcg aktywnosé zwigzang z publikacjami naukowymi
(dwie opublikowane prace i jedna ztozona do recenzji) i udziatem w konferencjach naukowych (cztery
konferencje, w tym trzy wystgpienia majgce Scisty zwigzek z tematyka rozprawy). Na tej podstawie Komisja
uznata, ze wystepuje zwigzek miedzy postepem doktoranta w pracy naukowej oraz realizacja
indywidualnego planu badawczego.
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Imie i nazwisko: Mateusz Rybarz

Numer albumu: 2983

Data oceny srédokresowej: 16.10.2023 r.

Wynik oceny $rédokresowej: Pozytywny

Uzasadnienie:

Komisja uwzgledniajgc przygotowane przez doktoranta sprawozdanie z realizacji indywidualnego planu
badawczego oraz dotgczone do niego dokumenty, pozytywnie ocenia realizacje przez p. mgr Mateusza
Rybarza indywidualnego planu badawczego. Doktorant przedstawit i uzasadnit odstepstwa dotyczgce
realizacji indywidualnego planu badawczego. Komisja uznata, ze zaproponowane w tym zakresie dziatania,
w szczegdlnosci zawezenie tematu rozprawy, za wtasciwe i takie, ktére nie zagrazajg terminowemu ztozeniu
rozprawy doktorskiej. Jednoczesnie Komisja uznata za niezbedne doprecyzowanie celu rozprawy, zwracajac
uwage na zalety sformutowania jednego celu gtdwnego. Zdaniem Komisji, cel rozprawy przedstawiony przez
doktoranta jest zbyt szeroki, a jego obecne brzmienie nie zostato odzwierciedlone w pytaniach badawczych
i strukturze pracy. Osiggniecie zbyt szeroko okreslonego celu pracy wydaje sie niemozliwe w zatozonym
czasie, dlatego doktorant powinien zawezi¢ zamierzenia badawcze do identyfikacji czynnikéw wptywajgcych
na zmiany strukturalne i charakterystyki przebiegu tych zmian. Komisja uznaje za niezbedne Scislejsze
powigzanie pytan badawczych z celem rozprawy, uporzadkowanie pytan pod wzgledem ich szczegdtowosci,
eliminacji powtdrzen (pytania badawcze oznaczone jako: 1 i 2) i weryfikacji pod wzgledem merytorycznym
(pytania oznaczone jako: 4, 5, 6). W konsekwencji, co podkresla Komisja naturalnym i niezbednym kolejnym
krokiem bedzie uporzadkowanie struktury pracy. Komisja zwraca ponadto uwage na koniecznosé
uporzadkowania terminologii uzywanej przez doktoranta. Doktorant powinien rowniez zwréci¢ uwage na
konieczno$¢ wtasciwego dopasowania metod badawczych do celu rozprawy. Na podstawie wykazu
publikacji naukowych, jak rowniez sprawozdania z udziatu w konferencjach i innych aktywnos$ci naukowych
Komisja uznata, ze wystepuje zwigzek miedzy postepem doktoranta w pracy naukowej oraz realizacja
indywidualnego planu badawczego.
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Imie i nazwisko: Aleksandra Ryczko

Numer albumu: 2991

Data oceny srédokresowej: 17.10.2023 r.

Wynik oceny $rédokresowej: Pozytywny

Uzasadnienie:

Komisja uwzgledniajgc przygotowane przez doktorantke sprawozdanie z realizacji indywidualnego planu
badawczego oraz dotgczone do niego dokumenty, pozytywnie ocenia realizacje przez p. mgr Aleksandre
Ryczko indywidualnego planu badawczego. Komisja wysoko ocenita przedstawiony przez Doktorantke
dorobek publikacyjny (dwa artykuty naukowe oraz jeden rozdziat w recenzowanej monografii) i uznata go za
odpowiadajgcy oczekiwaniom odnosnie osiggnie¢ w pracy naukowej na tym etapie przygotowania rozprawy
doktorskiej. Komisja pozytywnie ocenia pozostate osiggniecia w pracy naukowej Doktorantki,
w szczegdlnosci udziat w grancie naukowym finansowanym z Metropolitarnego Funduszu Wspierania Nauki
oraz projekcie badawczym Katedry, ktore potwierdzajg zaangazowanie naukowo-badawcze Doktorantki.
Komisja wskazata réwniez na inne osiggniecia w tym zakresie, do ktérych nalezy zaliczy¢ aktywny udziat
w dwdch konferencjach naukowych z zakresu reprezentowanej przez doktorantke dyscypliny naukowej
i zwigzane z przygotowywang rozprawg doktorska, na co Doktorantka przedstawita przekonywujgce
uzasadnienie zwigzku udziatu w powyzszych konferencjach z realizacjg indywidualnego planu badawczego
oraz przygotowaniem rozprawy doktorskiej. Komisja z pozytywnie ocenia udziat Doktorantki w szkoleniach
dotyczacych wykorzystania baz danych i kursie Podstawy PS IMAGO PRO, znaczgco podnoszacych Jej
kompetencje badawcze. Komisja uznata za wazny dla doskonalenia koncepcji dysertacji, prezentacje jej
zatozen na zebraniu naukowym Katedry, dyskusje nad tematem, zatozeniami badawczymi i strukturg pracy
i uwzglednienie w obecnym ksztatcie koncepcji zgtoszonych w jego trakcie uwag. Dokonana przez
Doktorantke prezentacja stanu zaawansowania prac nad rozprawg doktorskg byta wyczerpujaca i logiczna
i zdaniem komisji nie wymagata dodatkowych wyjasnien. Przedstawione przez Doktorantke dokumenty, jak
rowniez postawa oraz prezentacja Doktorantki w trakcie posiedzenia Komisji, dowodzg mozliwosci ztozenia
rozprawy doktorskiej w wymaganym regulaminem terminie. Komisja pozytywnie ocenita zgodnos$¢ realizacji
planu badawczego z harmonogramem. Komisja uznata réwniez wystepowanie zwigzku miedzy postepem
doktorantki w pracy naukowej oraz realizacjg indywidualnego planu badawczego.
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